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Vat. Palat. gr. 367 liegt nun darin, dass es sich dabei, sieht man von
einigen verstreut tiberlieferten Texten ab, um den auf uns gekommenen
Rest dessen handelt, was im ersten Jahrhundert der frankischen Herr-
schaft auf Zypern an griechischem Schriftgut aus dem Bereich der
Verwaltung und des privaten Briefverkehrs produziert worden ist. Im
IFolgenden soll der Aussagewert dieser Texte in Hinblick auf drei the-
matische Kinheiten untersucht werden, die jeweils verschiedene identi-
tatsstiftende Denkkategorien des soeben skizzierten Personenkreises
darstellen: (a) Berufs- und Gruppenethos, (b) Sozialprestige und (c) die
Perzeption herrscherlicher Macht.

BERUFS- UND GRUPPENETHOS

Ethische Grundsiatze fiir Berufsgruppen und Korporationen, die den
Aufgabenbereich der darin eingegliederten Personen, moralische Leit-
linien der Amtsfithrung und allgemeine ideologische Bezugssysteme
umschreiben, finden sich vornehmlich in den Formularen fiir Ernen-
nungsurkunden. Exemplarisch seien hier im Vergleich gegeniibergestellt
ein évraktnoov &yyoadov eines Bischofs von Amathus-Lemesos, in dem
ein Notar fiir den Sprengel von Leukara ernannt wird®, und ein évtaiua
eines avbéving, d. h. eines frinkischen Feudalherrn, in dem ein grie-
chischer Untertan als ba:lli (Vertreter) in der grundherrschaftlichen
Verwaltung eingesetzt wird®'. Im Falle des Notars befinden wir uns im
Bereich der rechtlich-administrativen Autonomie, welche sich die grie-
chische Kirche zuletzt durch die Bulla Cypria Papst Alexanders IV. von
1260 sichern konnte*. Im Falle des bailli haben wir dagegen eine ty-
pische Kooperationsform zwischen dem fréankischen Adel und grie-

3 Lavmpros, NE 15, 164-165 (Nr. 57): vom Kopisten iiberschrieben als yoduuo
VOuroU.
Lampros, NE 14, 18-20 (N1. 6): vom Kopisten iiberschrieben als moofAiCiov yevouevov
4o avBévtou i AvOewTov adToD %ol €l WTOAV.
Neueste Edition der lateinischen Fassung: Courkas — ScHABEL, Cartulary (wie A.
11) 194-205 (Nr. 78). Englische Ubersetzung: ScHABEL, Synodicum (wie A. 2), 311
320 (Nr. X 25). Letzte Edition der griechischen Fassung: G. Toaxxipes, La Consti-
tutio o Bulla Cypria Alexandri Papae IV del Barberinianus graecus 390. OCP 66
(2000) 335-372. hier 357-372. Zum Inhalt und seinen Auswirkungen dullerten sich
zuletzt: J. RicHARD, A propos de la ‘Bulla Cypria” de 1260. BF 22 (1996) 19-31;
Courgas, Latin Church (wie A. 2) 297-306; ScHABEL, Synodicum (wie A. 2) 67-72;
DERS., Religion (wie A. 2) 201-210.
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Gruppenidentitat und Selbstwahrnehmung im zyprischen Griechentum 217

chischen Amtstriagern vor uns*. Da auch der frankische Aussteller einen
griechischen Notar mit der Abfassung der Urkunde betraute, weisen
beide Dokumente in formaler Hinsicht starke Ahnlichkeiten auf. Das
zeigtsichschoninderbeinaheidentischen Selbstbezeichnung (évraitiglov
gyyvoadov, &vtalua), aber auch in der Textstruktur der Urkunden, die
beide in personlicher Form, d. h. als direkte Anrede des Ausstellers an
die zu ernennende Person, abgefasst sind. Dabei werden im narrativen
Teil die jeweiligen charakterlichen Vorziige und beruflichen Qualifika-
tionen des Empfingers aufgezahlt, wihrend in der Dispositio Anwei-
sungen zur Amtsfithrung und den daraus erwachsenden moralischen
Pflichten gegeben werden.

Auffillig ist nun, dass sowohl der Notar als auch der bailli in der an
sie gerichteten Rede ihres Herrn in ein ideologisches Bezugssystem
eingebettet werden, das ihre Rolle in der Gemeinschaft (mohtelat), in der
sie wirken, beschreibt. Betrachten wir zunichst die Bischofsurkunde
von Leukara: Der Text ist durch eine Arenga eingeleitet, in der das
Notarsamt als Ausfluss kaiserlichen Ordnungswillens préasentiert wird:

., Vielseitig und mannigfaltic bemiihten sich die einstigen gottlichen und frommen
Kaiser zusammen mit anderen weisen Mannern, Bestimmungen und Gesetze zum
Zwecke der Besinnung, der Ordnung und der Verbesserung des Menschengeschlechts
zu erlassen, auf dass es aufgrund von Verordnungen und gesetzlichen Weisungen
zum Wohlgefallen Gottes und der Menschen unmaglich ist, dass sich der eine tiber
den anderen hinwegsetzt. Und sie trafen ihre Weisungen nicht nur durch Regulie-
rung, Ordnung und viele andere Vorkehrungen, sondern auch durch Ringe, Amter,
notarielle Urkunden und Notare.”*

Der zu ernennende Notar wird in einen tibergeordneten Sinnzusam-
menhang byzantinisch-imperialer Traditionen gestellt, der in seiner
ideellen Konzeption weit iiber den aktuellen Lebensbereich des Bistums
und des lateinischen Konigreichs hinausweist. Die Vorziige des Kandi-
daten — er ist erfahren in der sicheren Handhabung der gottlichen Ge-
setze, er ist in der Lage, die Schwéche derer, die das Gesetz nicht kennen,

# GRrIvAUD, Archontes (wie A. 12) 151-152; NicorLaou-KonNari, Greeks (wie A. 2)
29-30, 36-37, 53-54.
Lampros, NE 15, hier 164, 1-7: TTohvuepdg »ai mohutQomms ot tdhow Ogtol xai evoefels
Baoikelc Gprhomovnoavtes netd xai ET€Qmv 0od®dV GvOe@MV 0Qovg %al vouous €EE0evTo elg
0VVEOLY, 1OTAOTUOWV TE 20l S10Q0mOLY ToD dvBomrtivou yévoug, Mote uiy VregPaiverv Eteog
£T€Q0V d1dTe dLaTAEEMV %ol vouluwy OeomopdTmy g @0l %ol AvOQOTWV AQEOXELNY, KOl
o0 uodvov £0éomoav dLdte CLOTACEMS KOl AOTOOTAOEMS %Ol ETEQWV TOAMAMDY EVVOLDV,
aAhGte nal Padudv, dEtmudtmyv xal yoauuotoovoloimv ¢ xai tafoviiagimv.
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auszugleichen und in unbestechlicher Weise die Wahrheit zu schreiben®
— pridestinieren ihn dazu, einen Platz in diesem Rahmen einzunehmen
und kiinftig dem Verband der tabullarior zugezihlt zu werden. Auffallig
sind die Ahnlichkeiten mit den Vorschriften des Eparchenbuchs iiber
den Berufsstand der Notare, der im Konstantinopel des 10. Jahrhun-
derts eine streng organisierte Korperschaft (cvomua) unter kaiserlicher
Aufsicht bildete und sich durch die Teilnahme an hofischen Zeremonien
auch nach aufien hin als Bestandteil des imperialen Machtapparates
préasentierte®. Die bischofliche Ernennungsurkunde stellt die grie-
chischen Notare Zyperns somit als Teil dieser Tradition dar, wobei es
von untergeordneter Bedeutung ist, ob es sich hier nur um ein altes
Formular aus byzantinischer Zeit oder um einen im frankischen Zypern
neu abgefassten Text handelt. Schon allein der Umstand seines Ge-
brauchs belegt hinlanglich, dass sich die Notare als Berufsgruppe un-
abhangig von der frankischen Obrigkeit konstituierten und ganz unter
Bezugnahme auf die byzantinische Vergangenheit legitimieren konn-
ten”’.

Im Falle der Ernennung des bailli tritt an die Stelle der imperialen
Beziige der Gedanke eines besonderen Vertrauensverhialtnisses zwischen
dem Untertanen und seinem fréankischen Herrn. Der zu ernennende
Amtstrager wurde allen anderen vorgezogen, da er als ,.treu, tatkraftig,
fihig, sehr erfahren und aller Art hoher Wertschatzung teilhaftig*®
angesehen wird. Aufgrund dessen kann er — und dies ist der zweite
gruppenspezifische Kerngedanke des Textes — eine Mittlerposition zwi-
schen der koniglichen Gewalt und den unfreien Bauern auf der Grund-
herrschaft, den mdoowot, einnehmen:

., Du musst daher vor allem Gottesfurcht in Deinem Herzen tragen. sodann fiir alle
unsere Untergebenen so gut wie moglich Sorge tragen. den Frieden erstreben, in

> Lampros, NE 15, 164, 14-18: eboouev o¢ tOvde Eumelgov Ovta xai UepadnTevHéVoV Tdv

Oeimv voumv tv dodpdrerov, duvauevov xatoQhoTv 10 dodeveg TV U elddTWV TOV VOUov

%ol yoddew 10 dMnbeg ddbowg nai ddmeo{doyuitng, Exmv (sic) & To edumdinmrov %ol

YO1OWOV.

Das Eparchenbuch Leons des Weisen, ed. J. Koper (CFHB 33). Wien 1991, cap. 1,

1-26. Zuletzt ausfithrlich analysiert von H. Sarapi, Le notariat byzantin du IXe au

XVe siecles. Athen 1992, 7893, insbes. 85-88 iiber das Ernennungsverfahren.

# Vgl. hierzu auch C. A. Mavrezou, Portrait of the Notary in the Latin-Ruled Greek
Regions of the 14th Century, in: W. Seisr (Hg.), Geschichte und Kultur der Palio-
logenzeit. Wien 1996, 121-131, hier 123-124.

3 Lampros, NE 14, 19, 4-7: mooexibng 8¢ Tdv dAhwv advimv, ov 6 6delva xai dvOowrog

NU@V, dte O TOoTOS ROl EVEQYNE %Al IXAVOS %Ol TOAMVTELQOG O TTAONS %O TTAVTOLOG AyaOTg

VITOMPEMS UETEY WV MUV YVWOLLOUEVOG.
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Ungestortheit und Ungetriibtheit Deine Arbeit tun und niemandem, ja nicht einmal
einer unbedeutenden Person, Unrecht tun, aber auch dem Fiskus und unserer Herr-
schaft nichts von dem, was ihnen aus angemessenen Einnahmequellen zusteht,
vorenthalten. Deshalb ist es Deine Pflicht, danach zu trachten, folgenden beiden
Aufgaben gerecht zu werden, nimlich dem Fiskus und unserem Herrn Nutzen zu
bringen und deren Untertanen, den Partken in den Dorfern und allen anderen,

Anleitung und Wohlbefinden zu gewihren.

Ein sehr sensibler Bereich ist jener der grundherrschaftlichen Ge-

richtsbarkeit*, fir deren korrekte Handhabung dem bailli im Schluss-
teil der Urkunde besondere Anweisungen gegeben werden: Er moge
iber die ithm vorgebrachten Falle, die mit Recht und Gesetz zu
tun haben, mit Gottesfurcht urteilen, er soll die gesetzlichen Anord-
nungen in der passenden Form anwenden und bemiiht sein, allen den-
jenigen, die sich gegen die Armen vergehen und diese unterdriicken,
Iinhalt zu gebieten, auf dass sich aufgrund seiner Rechtssprechung ein

3 LaMPros, NE 14, 19, 17-26: d¢ov o olv med mdviwv dAmv Tov 1ot ot dpoPov &v Tij

40

%0.00ig oov Eyxerv, Emerta did pooviidog OtL TOTS ToLEToOL uev GrtovTog Tovg VP NUdS
%ol TV elnvaioy dunxey xai &v dtaayio nol AV kATOOTACEL SIAyEY xal UNdEVOL TOV
ATTAVTOV PéYL %al ToD TudvVTog Gdrelofatl, aviig 8¢ TO dNUOoLUXOV %al aDOEVTIXOV TGV
uéQog undev t@v £E edAOYwV TOQWV AvrOVTOV aUTOlG VOoTEQElo0aL. OO xai omevdewy
ddeilels TV dv0 ToUTOV AvtEXeoOal, Tiig Te ddelelag ToD dMNUooiov xal Tod avdEvTov MUY
%Ol THG YEWQOYWYIAS KOl AVATOVOEMS THV VINHLOWV AVTDV, TOV TE YWOLTMV TUQOILWY ROl
TOV ETEQWV TTAVTOV.

Der vorherrschenden Lehrmeinung zufolge konnten sich in Zypern keine Institutio-
nen herrschaftlicher Gerichtsbarkeit herausbilden, wie dies fir das Konigreich Je-
rusalem oder das Furstentum von Achaia belegt ist. Dies wird teils durch ein
Weiterwirken byzantinischer Auffassungen tiber das kaiserliche Rechts- und Ge-
richtsmonopol und teils durch den begrenzten Umfang der vergebenen Lehen er-
kliart. Letztere erreichten in Zypern nie die Grofle ausgedehnter Herrschaften, und
Stiadte und Burgen blieben stets unter der Kontrolle des Konigs. Dem Erwerb au-
tonomer Gerichtsprivilegien, die in den frinkischen Rechtsbiichern durch die Be-
griffe cour et coins et justise umschrieben werden, war dadurch stets ein Riegel
vorgeschoben: J. RicHARD, Droit (wie A. 2) 16;: Epsury, Kingdom (wie A. 2) 21, 185;
DERS., John of Jaffa and the Kingdom of Cyprus. FKEE 23 (1997) 15-26 (Nach-
druck in: pers., Kingdoms of the Crusaders. From Jerusalem to Cyprus. Aldershot
1999, Nr. VIII) 24-25; RicHARD, Ogopoi (wie A. 2) 370; Nicoraou-KoxNarl, Encoun-
ter (wie A. 2) 182. Im vorliegenden Fall diirfte sich die éxmpoownn des bailli auf
bestimmte Ifdlle der niederen Gerichtsbarkeit, die mit den Paroken der Grundherr-
schaft in Zusammenhang stehen, beschrinkt haben. Der Text bezeugt somit das
Bestehen eines grundherrschaftlichen Gerichts zur Schlichtung einfacher Streitfille,
auf dem der Feudalherr hochstwahrscheinlich in Zusammenarbeit mit den 6rtlichen
ouotan (jurés) Entscheidungen fillte.
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jeder mit dem Seinigen begniige und von fremdem Eigentum fern-
halte*'.

Die ethischen Grundséitze der in frankischen Diensten stehenden
Amtstrager basieren also auf der Idee des gemeinsamen Vorteils aller
Beteiligten, der zwischen den gegenlaufigen Interessen der koniglichen
Kasse einerseits und der abhangigen Bauernschaft andererseits einen
moglichst dauerhaften Ausgleich schaffen soll. Der Text demonstriert
anschaulich das besondere Naheverhaltnis, das sich durch derartige
Kooperationsformen zwischen frankischen Feudalherrn und deren grie-
chischen Beamten herausbilden konnte. Der griechische bailli mag in
religioser und sprachlicher Hinsicht den Hintersassen auf dem Land
durchaus nahe stehen. Durch seine berufliche Tétigkeit jedoch grenzt
er sich von diesen deutlich ab und positioniert sich in einen sozialen
Zwischenraum zwischen dem friankischen Adel und den unfreien villani.
Moralisch legitimiert er diese Position durch die Idee einer Mittlerrolle
zwischen den beiden Seiten.

Die beiden oben vorgestellten Textbeispiele prasentieren uns somit
zwei typische Ausbildungsformen berufsbezogener Gruppenidentitit,
wie sie im Zypern der frithen Frankenzeit offenbar weit verbreitet wa-
ren: Im Falle des Notars beobachten wir eine Tendenz zum Verharren
in den ererbten Traditionen, das durch die eingerdumten Bereiche kirch-
licher Selbstverwaltung ermoglicht und rechtlich abgesichert wurde. Im
Falle des bailli ist dagegen eine bewusste Hinwendung zu den neuen
Herrschaftstragern zu konstatieren, die einen sozialen Aufstieg im Le-
bensraum der feudalen Grundherrschaft ermoglichte. Ks fehlen uns die
Quellen, um genauere Aussagen tiber das Herkommen dieser Leute tref-
fen zu konnen. Man wird jedoch durchaus eine Querverbindung zwischen
den erforderlichen administrativen Fahigkeiten und den Traditionen des
byzantinischen Provinzbeamtentums herstellen diirfen.

SOZIALPRESTIGE

Den Ausgangspunkt fiir die zweite thematische Kinheit soll die Fra-
ge bilden, ob sich aus den Texten der Formelsammlung des Vat. Palat.
gr. 367 Ansitze fiir ein besonderes Sozialprestige und Standesbewusst-
sein erkennen lassen, das fiir bestimmte Gruppen der griechischen
Bevolkerung Zyperns in der frithen Frankenzeit kennzeichnend war.
Bestehen vielleicht sogar Gemeinsamkeiten mit der Standesethik, die

1 Lamprros, NE 14, 19, 2820, 2.
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fur die Oberschicht in den byzantinischen Kerngebieten charakteris-
tisch ist?* Wir stehen somit vor der in letzter Zeit wieder verstiarkt
diskutierten Problematik rund um das Schicksal der byzantinischen
Provinzaristokratie auf Zypern und deren mogliches Uberleben unter
frankischer Herrschaft. Die tiberlieferten Fakten sind grundsatzlich
bekannt und brauchen hier nur kurz angerissen zu werden: Die Anga-
ben des Niketas Choniates, des Neophytos Enkleistos und der latei-
nischen Berichterstatter zum Dritten Kreuzzug konvergieren dahinge-
hend, dass die zyprischen gddaipoveg oizor und megietopevor adtdyOoveg
schon seit der Machtergreifung des Isaakios Komnenos (1184) schwer
zu leiden hatten und bald nach der frankischen Eroberung, vor allem
aber infolge der Konfiskationen, welche die umfangreichen Lehensver-
gaben des neuen dominus Cipri Guy de Lusignan ermoglichten, weitge-
hend ihrer Existenzgrundlage beraubt wurden, so dass ein regelrechter
Exodus einsetzte. Altere Lehrmeinungen, die fiir ein restloses Ver-
schwinden der byzantinischen Aristokraten eintreten, sind inzwischen
von neueren Untersuchungen widerlegt, die ein Weiterleben von Resten
dieser Schicht in einem begrenzten Rahmen glaubhaft machen. Diese
scheinen tiber einen gewissen Grundbesitz in Form von Allodialgiitern
verfiigt und in der koniglichen Verwaltung ein neues Betatigungsfeld,
das ihnen zusétzliche Einkiinfte und vor allem soziales Ansehen ver-
schaffte, gefunden zu haben*. Die bereits angesprochene secréte royale

2 K.-P. Marscuke — F. TINNEFELD, Die Gesellschaft im spéiten Byzanz. Gruppen,
Strukturen und Lebensformen, Koln — Wien 2001, 16-17, 18-29.
Nicetae Choniatae Historia, ed. I. A. vax DieTeEN (CFHB 11/1). Berlin 1975, 291,
28-292, 67 (Machtergreifung des Isaakios Komnenos, zum Schicksal der Lokalari-
stokratie, die mit den tiber dem Strich zitierten Begriffen bedacht wird: a. a. O. 291,
47-52), 417, 65-418, 88 (Eroberung Zyperns durch Richard Lowenherz). Neophytos
Enkleistos, ITeol v »otd v yweav Kumgov oxawdv, ed. I. TsiKNoroULOS. Byz 39
(1969) 336-339 (Aussagen zu den Enteignungen und dem allgemeinen Exodus der
byzantinischen Aristokratie: dg mavtag tovg avtiig mhovoiovg EmhadéoOar mhovtou
OvTOV ... %ol Hetd ToMTig omovdils dmomietoon haboa mEOG MEOG GAOdATAS Al TQOG
Y Paothido TV TOhewv ... nal &yevoueba dlyoatol, nol haog dAAGTELOG ETANOUVE &v
M) v qudv). Zu den lateinischen Quellen vgl. Grivaup, Archontes (wie A. 12) 150.
Fir ein volliges Verschwinden der autochthonen Aristokratie auBlert sich Epsury,
Lusignan Regime (wie A. 2) 2-3. RICHARD, ©¢opoi (wie A. 2) 354-355 spricht vom
Fortbestehen einer ,, Aristokratie zweiter Klasse™, wobei sich diese Ansicht vor allem
auf einer bekannten Selbstaussage in der Autobiographie des Gregorios I1. Kyprios
stiitzt (ed. W. LAMEERE, La tradition manuscrite de la correspondance de Grégoire
de Chypre, patriarche de Constantinople (1283-1289). Briissel-Rom 1937, 173-191,
hier 177, 8-11: énei & £d0vAevoav, ol THS #OLWVTG CLVUPOQAS %Ol AVTOL Y& UETETYOV, UETQLOL
%ol EXovTeg ®ol TWOUEVOL ol 600 uNT elg TEVNTAS AVTOVS %ol TOUS oMoV %ol AdOEOUG
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und derjenige Bereich der koniglichen Kanzlei, der mit griechischem
Verwaltungsschriftgut und dem diplomatischen Verkehr mit nicht-
lateinischen Michten betraut war, waren auf das Fachwissen einer in
byzantinischen Traditionen versierten Gruppe von Gebildeten angewie-
sen*'. Texte unserer Sammlung wie beispielsweise eine bezeugte Quit-
tung tber die Entrichtung von Steuerabgaben, ein kurzer Traktat zur
Steuerveranlagung, Briefe an den byzantinischen Kaiser und Vertrage
mit dem seldschukischen Sultan* demonstrieren die Bandbreite, aber
auch die politische Brisanz dieser Tétigkeiten. Sie zeigen, wie grie-
chische sekretikor im Verband mit den frankischen Miot, den hommes
liges des Konigreichs, agierten, offizielle Schriftstiicke des auswértigen
Verkehrs abfassten und in diplomatischen Missionen aktiv wurden.

Obgleich diese Amtstrager im feudalen Rechtsdenken der Herr-
schaftstrager keinen Platz hatten und sich somit auch nicht als geson-
derte Gruppe mit standesspezifischen Vorrechten definieren konnten,
scheint unter den Angehorigen dieses Personenkreises dennoch ein aus-
geprigtes Zusammengehorigkeitsgefiithl bestanden zu haben. Diesbe-
zigliche Indizien lassen sich vor allem aus den Anredeformen gewinnen,
die im formalisierten Schriftverkehr dieser Personen untereinander oder
mit griechischen Klerikern auf Zypern im Gebrauch waren. Hierzu sei
eine Auflistung der markantesten Beispiele geboten:

1) Anrede eines sekretikos Georgios in Widmungsversen, die einer im
Vat. Palat. gr. 367 tiberlieferten Fassung des Spaneas vorangestellt
sind: 6 obv 280éhwv, BEATIOTE %ol OUVETOTATE WOV, | Yootk GEWOLOYE
oD gnywod oexgétov, | Temoyie, edyevéotate, meQuprentoTaté pov*,

2) Hemiamben, die Konstantinos Anagnostes dem sekretikos Konstan-
tinos zum Dank fir dessen Freundschaft widmet: "Eyvoxa, mop-

évéyoade, Ut elg Tovg Gdeovg xal Pabumhovtovs, ovvétatte). Krneut ausfithrlich dis-
kutiert wird die Problematik bei NicoLaou-Koxxari, Greeks (wie A. 2) 41-54: Da
die griechischen archontes als distinkte soziale Klasse unter dem Regime der Lusi-
gnans nicht tiberleben konnten, lehnt sie die Idee von einem Adel zweiter Klasse ab,
akzeptiert aber das Weiterbestehen einer Schicht freier Grundbesitzer im landlichen
Bereich.

Grivaup, Archontes (wie A. 12) 152-153; NicorLaou-KoxnNari, Greeks (wie A. 2)
49-54.

> Lawmrros, NE 14, 18 (Nr. 5) (dmodeiEig éuudoruoog elg drgdotyov yweoag), NE 15,
345-346 (Nr. 67) (1) dmorom) @V pwpiov). Zu den diplomatischen Schriftstiicken vgl.
die Hinweise oben, A. 21.

Lavmpros, NE 14, 359-380, hier 359. Zur zyprischen Fassung des Spaneas vgl. Gri-
VAUD, Literature (wie A. 17) 271-272.
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mo0NTe nai mavumepbavuaote, | O0EN natandounte, AOyw meQuponte, |
UEXOOUEVE GQOVNOLY, TMV OEXQETMV TEMTLOTE, | EvOoEe Kwvotavtive, v
rabagav dydmnv?’.

3) Brief an einen Anonymus, der ein Bittgesuch eines in Not geratenen
Mannes tiber eine Leihgabe von 40 Modioi Gerste zum Gegenstand
hat: 1 o1 edyévelo — @ Pouaiov nalkiotov xai prhoyeiotwv doatdtatoy
dryohupats,

Trostbrief an einen Anonymus: 6 movevyevig vudv opaiuwyv (scil. der
verstorbene Angehorige) — 1 on ¢peovnols — Bavpaoidtatog.

Brief an Amtstragerim koniglichen Dienst: z0giot pov megupavéotartol
— 1] DUOV TEQUPAVELD. — 1] VUDV UEYOAOTTQETELDL — 1) DUDV EVOOEOTNG —
yoNnotol ®al nahol pov deomdtec™.

Brieffragment an einen Anonymus: ITovevyevéotate, TOVUTEQTIUE,
TTOVHQOVIUWTATE AL T TTOAA oThayyvire Ao neons nadiog wov, xdo
00¢€lva — 1) avBevtio®.

Brief eines Monchs an den sekretikos Konstantinos: T peyaloemupa-
VEOTATE aVBEVTY %Ol CLVVAdELDD UV, VD KmvoTtavtivp ol oexngétov
— 1 ovBevtia’?.

Brief an einen griechischen Amtstrager am Konigshof: 1 nuia pou
xepol) xal aldéoog — aidéoue nepakn xal wovrdOnte — & avOEv-
me,

Brief eines Monchs an einen Anonymus: & peyahodoEdtate ol
e0YeEVOV eVYeVES AvOwite, nDo OO€va — 1) 01 evyévela’™.

Brief an einen Anonymus: @ &voo®v TYudOTOTE %Gl XOTATOADV
YONOMDTATE, EVYEVESTAUTE AQYOV, #UQ 0dgiva, ®ol EuoD, ToD QUITaQOD %ol
duoTLVY0TE %al OVOTIVOU, TEOOTACIO %Ol AVTIMPIE — O YALRUTATOS oV
av0£vIng nai mEooTdTNG™.

Brief eines Schulmeisters an einen Anonymus: EvdoEodtate »#do
00€TvaL nal NuETeQe aDOEVTU — 1) 00DEVTIO — UETA ROl TOV EVYEVIXROTETOV

7 N. Baxescu, Deux poétes byzantins inédits du XIII¢ siecle. Bukarest 1913, 14-15.
Die Uberschrift auf fol. 136" der Handschrift: Kovotavtivov dvayvdotou fudupio
EMEVYAQLOTIRG TG TTEOG 0VTOV Ppulniis dabéoews ToD EVOOEOTATOV 0EXQETROD %VQOD
Kovotavtivov.

Lampros, NE 14, 45 (Nr. 30).

? Lampros, NE 14, 45-47 (Nr. 31).

Lamrros, NE 14, 47-48 (Nr. 32).

Unediert: Vat. Palat. Gr. 367, fol. 116"

* Lampros, NE 14, 48-49 (Nr. 33).

3 Lampros, NE 15, 141-142 (Nr. 36).

Lampros, NE 15, 143-144 (Nr. 38).

> Lavrros, NE 15, 145-146 (Nr. 40).
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13)

16)

17)
18)

TEXVWV 00V %Ol TP €VOOEOTATNG OUEVVETLOOC — AOYLDTOUTE TTAVTWV
avOomTwv.

Brief an einen Anonymus: ®x0ong uov — &ig o€, TOV dLoTtov €v 1€ POVAi]
xai T Oehoel dolotwtatov ¢Gilov — mavevdoEdtatog — 1| o1 TOVEV-
doEoouvn7.

Brief eines Ioannes an seinen Vater, den sekretikos Konstantinos:
TOV TTAVEVOOEOTATOV %Ol TTOVUITEQTOV TToTéQa. wov %o Kwvotavtivov
TOV OEXQETIROV,

Brieffragment an einen Anonymus: sovevdogotate xal Aoyudtote k0
0d¢eiva™.

Brieffragment an einen Anonymus: ITavevdoEotote, TavUTEQTIUE,
TAoNS GEOVNoEMS ®al YGQLTog Ogiag dvdmles wD O0glva, Muétepe OF
1aTO TAvVTO Yhuritote avbévro wol dike®.

Brieffragment an einen Anonymus: égaouwwtate xai Gilov €uol
Tyumtote Gpike’!.

Brieffragment an einen Anonymus: tyuwtate déomota’.
Brieffragment an einen Anonymus: tyuwtote ¢pike 2o 6deiva’™.

Versuchen wir nun eine analytische Aufgliederung des obigen Anredere-

pertoires

a)

o
Z

5

60

6

63

&

64

. s0 gelangen wir zu folgenden Begriffsfeldern:

Vornehme Stellung: doywv, ad0éving, avbevtia, deomotng, £vOoEoTng,
ovevOoE0OUVT, EvO0EDG, EvO0EONTATOC, TTOVEVOOENTAUTOS, UeYOLODOENTO-
T0G, OOEY RATUROOUNTOS, EVYEVELD, EVYEVIC, EDYEVADV EVYEVNG, EVYEVEOTOL-
TOG, TAVEUYEVIS, TTAVEVYEVEGTOTOG, EVYEVIXMTATOS, ®VQLOS (vUoNg, %DQ),
UEYONOTTIQETIELDL, TYLLDTATOG, TEQUBAETTOTATOS, TAVUITTEQTLLOG, TTEQLPAVELDL,
TEQLPAVEDTATOS, UEYUMOETLHOVETTOTOG.

Gelehrsamkeit und beruflicher Vorrang: yoapuonxog dEdloyog tod
ONY1*0T 0EXQETOU, AOYLDTATOS, AOYLOTATOS TTAVTWV AVOQMTWYV, CUVETMTO-
t0g, $GEOVNOLS, neRAOUEVOS (GEOVNOLY, TAONG (GpQOVINOEWS AVATAEOG,
TOVHQOVIUMTATOS, AOYW TEQURONTOS, TMV OEXQETWY TQWTLOTOG.

" Lavmrros, NE 15, 147 (Nr. 42).

Unediert: Vat. Palat. Gr. 367, fol. 121",
Lampros, NE 15, 349 (Nr. 71).
Lampros, NE 15, 349 (Nr. 73).
Lampros, NE 15, 350 (Nr. 76).
Lampros, NI 15, 350 (Nr. 77).

2 Lampros, NE 15, 352 (Nr. 85).

Lampros, NE 15, 352 (Nr. 86).

Eine ausgezeichnete methodische Grundlage und reichhaltiges Vergleichsmaterial
liefert nunmehr: M. GRUNBART, Formen der Anrede im byzantinischen Brief vom 6.
bis zum 12. Jahrhundert (WBS 25). Wien 2005.
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¢) Charakterliche Vorziige: doiotog €v te Poulf) nai tf) Behnoel, Pouaimv
raAMotwv xol prhoyeiotwv moardtatov dyahuo, BEltiotog, Bavuaouwta-
T0G, TavVITEQHAVUAOTOS, RAADS, ONOUDTATOS, XONOTOG.

d) Freundschaft: doiotdtatog ¢ihog, yAurOToTog, EQ0OMMTATOS, AOESUOS
P nail TAVITOONTOG, TULo oL %EGOAT %Ol AOEOLUOS, PIMMY TUUMTATOG
Gihog, TaUTONTOG, TG TOAG OTAAYYVIKOS GO UEONS %0QOIOG WOV,

e) Schutz- und Gonnerverhiltnis: mpootdng, mpootaocio xal AVTIAYLG.

Entsprechend dem frankischen Umfeld, in dem sich unsere Kor-
respondenzpartner bewegen, fehlen natiirlich saimtliche Bezeichnungen
des byzantinischen Amter- und Titelwesens. Diese haben sich nur im
kirchlichen Bereich erhalten®™, wihrend im Bereich der koniglichen
Herrschaftspraxis die allein dem Hochadel vorbehaltenen Hofamter
aus dem Konigreich Jerusalem einheimische byzantinische Gewohn-
heiten verdriangten. Und dennoch, der Verstandigungskode, der uns im
vorliegenden Anredezeremoniell vor Augen tritt, orientiert sich eindeu-
tig an Konventionen, die im Bereich der in Konstantinopel und den
byzantinischen Kerngebieten téitigen Beamten- und Gelehrtenschicht
gepflegt wurden®. In Anredewortern wie avtiknpig und zedpain lassen
sich sogar Modeerscheinungen aus dem Wortschatz der Komnenenzeit
nachweisen®. Daneben finden sich freilich auch Worter, die keine Ent-
sprechungen in der byzantinischen Briefliteratur haben und somit Ei-
genheiten in den Anredekonventionen der zyprischen Gebildetenschicht
des 13. und frihen 14. Jahrhunderts darstellen durften. Zu nennen
wiren hier etwa der umgangssprachliche Ausdruck ta wohhd omhoryyvinog,
die hybride Superlativform dowotwtatog (pihog) oder die abstrakte An-
rede movevdoEoovvn, die schon allein aus stilistischen Griinden in den
hochsprachlichen byzantinischen Briefsammlungen nicht zu erwarten
sind. Sehr selten belegt scheinen dariiber hinaus die Epitheta
naveeoviumtatog und mavuregbavuaotog zu sein®. Kernbegriffe sozialer

% Darrovzes, Textes synodaux (wie A. 14) 25-37.
% GrONBART, Anrede (wie A. 64) 170-180, 187-196 und der Katalog 207-361, jeweils
sub voce.

AL a. 0. 229-231, 280-283.

Eine Suche in der Internetversion des T'L(/ erbrachte fiir ersteren zwei Belege, einen
in der volkssprachlichen Recensio F (Cod. Flor. Laurentianus Ashburn 1444) des
Alexanderromans (ed. V. L. KoxsrtantixopuLos — A. C. Lovros, Ps.-Kallisthenes. Zwei
mittelgriechische Prosa-Fassungen des Alexanderromans. Meisenheim am Glan
1983, cap. 28: 2, 4 [mavdpooviumtatog facthevg|) und einen weiteren bei loannes Tzet-
zes, Chiliades (ed. P. L. M. Lrong, loannis Tzetzae historiae. Neapel 1968, VI 590
[Obtog mapdpoovipdtatog v yégwv]). Fiir letzteren einen Beleg in einer poetischen
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Krhabenheit wie a0d0éving und deomdtng und »vgroc® paaren sich somit
teils mit allgemein gebrauchten und teils mit einen lokalen Usus wider-
spiegelnden Abstrakta und Superlativformen, die in der einen oder
anderen Form Vorstellungen von Wohlgeborenheit und Bertithmtheit
vermitteln. Zusitzlich demonstriert man Stolz auf seine Bildung, die
den Weg zu einer erfolgreichen Beamtenkarriere am Konigshof eroft-
net, ja im Idealfall sogar den Aufstieg zum t@v oergétwv mEwTLoTOC €r-
moglicht. Naturgemall ziehen soziale Gehobenheit und Wissen auch
Charakterbildung nach sich, die sich aut kollektiver Ebene zu einer Art
Standesethos sublimieren kann. So kann jemand zum ,,schonsten Stand-
bild der besten und christusliebenden Rhoméer” (‘Popaiov zaihictwv
ral prhoyoiotwv deardtatov dyolua), also ein innerhalb dieses Kollektivs
besonders herausragendes Musterbild fiir seine Volks- und Standesge-
nossen werden. Die Mechanismen, auf denen der innere Zusammenhalt
derartiger Gruppen basiert, sind wie auch anderswo freundschaftliche
Beziehungen und Patronatsverhéltnisse. Es tberrascht daher nicht,
dass auch diese in den oben zusammengestellten Anredeformen zum
Ausdruck gebracht werden.

Lrscheinungsformen gruppenspezifischer Kohérenz treten freilich
nicht nur in den Anredeformen zutage, sie konnen durchaus auch Kern-
botschaften der Brieftexte selbst bilden. Ein besonders anschauliches
Beispiel stellt ein Brief eines anonymen Absenders an eine Gruppe
..hoch angesehener Herrn® (vVpwol pov megipavéotartor) dar™. Der Grund
des Schreibens ist die Ubermittlung von Gliickwiinschen zur Beforde-
rung eines Kollegen im koniglichen Dienst. Das Schreiben beginnt mit
dem in der byzantinischen Briefkunst sehr verbreiteten Motiv der Tren-
nung vom Freund™, das im vorliegenden Fall durch einen Vergleich mit
dem Verhéltnis zwischen dem Maler und seinem Gemélde realisiert
wird. Wie das vortibergehende Wegsehen dem Maler dienlich sein kann,
um Schwiéchen in seiner Komposition zu erkennen, so hilft der Abstand

Fassung des Alexanderromans (ed. S. ReicHmany, Das byzantinische Alexanderge-
dicht nach dem codex Marcianus 408 herausgegeben. Meisenheim am Glan 1963, V.
5199 [6évdoa mavvmepBavpaota]) sowie drei Belege in der Hymnendichtung (vgl.
beispielsweise A. Kominis — E. ScHiro, Analecta hymnica graeca e codicibus eruta
Italiae inferioris. Bd. III. Rom 1972, 18. November, Kanon 38, Ode 2, 33
[tavumepBadpaote déomotva Tob rdopov|).

% GRUNBART, Anrede (wie A. 64) 156-158, 171-173.

" Lawvrros, NE 14, 47-48 (Nr. 32).

™ Zur Freundschaft im Brief und moderneren Ansétzen zu deren Untersuchung: M.
MuLLeT, Theophylact of Ochrid. Reading the Letters of a Byzantine Archbishop
(Birmingham Byzantine and Ottoman Monographs 2). Aldershot 1997, 111-123.





