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BULENT IPLiKCIOGLU

Ein neues Ehrendekret der Rhodiapoliten aus
dem Jahr 194 v. Chr.

Als Antiochos, jlingerer Sohn des Seleukos II. Kallinikos, im Herbst 223
v. Chr. offiziell zum seleukidischen Konig proklamiert wurde, sah er sich in
einer schwierigen Lage: Das Seleukidenreich befand sich in einer Phase der
Auflésung, die bereits seit dem Tode von Seleukos 1. (281 v. Chr.), dem Be-
griinder der Dynastie, anhielt. Der junge K6nig mag schon damals den Plan
konzipiert haben, den urspriinglichen Bestand des Reiches unter dem Dyna-
stiegriinder zwischen dem Indus und der Agiis wiederherzustellen. Bereits
ab Anfang des 2. Jahrhunderts v. Chr. konnte Antiochos das Seleukidenreich
nach einer langen Durststrecke weitgehend wieder konsolidieren, die verlore-
nen Randgebiete im Osten des Reiches, wenn auch nur formal, unterwerfen
und die Vorherrschaft im 6stlichen Mittelmeergebiet gegen die Ptoleméer er-
zielen.

In Kleinasien waren nur die binnenlédndischen Gebiete im Westen der
Halbinsel unter seleukidischer Oberhoheit. Die Kiistengebiete standen jedoch
unter der Kontrolle Agyptens, Pergamons und Rhodos’. Seit dem Jahr 203/02
v. Chr. hatte auch Philipp von Makedonien versucht, in Karien und Ionien Fuf3
zu fassen, doch brach seine Position in Kleinasien wihrend des Zweiten Ma-
kedonischen Krieges gegen Rom (200—197 v. Chr.) zusammen. Daher zog An-
tiochos, der bereits in einer kurzen Periode groBerer Aktivitdten in Kleinasien
204/03 v. Chr. Gebiete im westlichen Teil des Landes zurtickgewonnen hatte,
erst im Jahr 197 (etwa Mérz / Anfang April) ein weiteres Mal in dieses Land,
um die Ptoleméderprovinzen und die meisten griechischen Freistddte an den
Kiisten, von Kilikien bis zum Hellespont, unter seine Herrschaft zu bringen.
Im Ganzen gesehen hatte er in Kleinasien beachtliche Erfolge zu verzeichnen.
Beginnend mit Kilikien brachte der Konig eine ganze Reihe von Stidten unter
seine Herrschaft, die zum Teil durch Zwang, zum Teil aber auch durch diplo-
matische Verhandlungen zum Anschluss gezwungen wurden.!

Bei Grabungsarbeiten in Rhodiapolis, welche Isa Kizgut von der Akde-
niz Universitesi (Antalya) im Jahr 2010 durchgefiihrt hat, wurde in der ,,Gro-
Ben Basilika® ein Inschriftenstein gefunden, der in der Zweitverwendung als
Turschwelle diente und aus insgesamt 23 aneinanderpassenden Fragmenten
besteht (von uns unter Inv.-Nr. 966 aufgenommen, jetzt im Grabungsdepot
aufbewahrt). Es handelt sich um ein Ehrendekret der Rhodiapoliten, das in die

Zu Antiochos III. und Kleinasien vgl. vor allem Scamitt 1964 und Ma 1999 (eine detailreiche
Monographie, die eine iiberzeugende Analyse der Politik Antiochos’ III. im westlichen
seleukidischen Kleinasien in den Jahren 223—187 v. Chr. und ein reichhaltiges epigraphisches
Dossier dazu mit Texten, Ubersetzungen und Kurzkommentar von 49 wichtigen Dokumenten
bietet) sowie DREYER 2007.
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Zeit der Vorherrschaft Antiochos’ I11. ab dem Jahr 197 v. Chr. in Lykien gehort
und daher nicht ohne Interesse ist:?

(Giebel)stele aus Kalkstein; von der Zweitverwendung rithren nicht nur
die Locher, sondern auch die Textverluste im mittleren Teil her; oben und
unten Bruchfldche; links und rechts Rand teilweise erhalten. Hohe: 0,84 m;
Breite: 0,44 m; Dicke: 0,095 m; Buchstabenhohen: 0,009 bis 0,018 m. Foto,
Abklatsch.
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2 L (lapis) = (§tovg)

2 Die hier vorgelegte neue Inschrift aus Rhodiapolis wurde im Rahmen meines epigraphischen
Forschungsprojekts aufgenommen, das aus dem Budget der Kleinasiatischen Kommission der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften (OAW) finanziert wird. Ich danke Gerhard
Dobesch (Wien), dem Obmann der Kommission, fiir seine stindige Forderung meiner
Arbeiten, Isa Kizgut (Antalya), dem Grabungsleiter von Rhodiapolis, der mir genehmigt hat,
den neuen Text zu publizieren, sowie Christof Schuler und Michael Woérrle (Miinchen) fiir
ihre wertvollen Hinweise und Ratschlige. Mein Dank gilt ferner Zeynep Oziisaglam-Mutlu
(Istanbul) fiir ihre Hilfe bei der Aufnahme der Inschrift. Georg Rehrenbock (Wien) danke ich
fiir seine gewohnt sorgfiltige Redaktionsarbeit.
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Als Antiochos und sein Sohn Antiochos Konige waren, im Jahre 118, zur
Zeit des Oberpriesters Nikanor und zur Zeit des Priesters der Athena, lama-
ras, Sohn des Nellis, in Rhodiapolis, im Monat Apellaios, in der beschlussfd-
higen Volksversammlung, in der lamaras mit dabei war, haben der Rhodiapo-
liten Stadt und Archonten, Tainaros, ..., Apellion Mooabis, beschlossen: Da
der Tloér Achaios, Sohn des Androsthenes I1., der bei Rhodiapolis wohnt, ...
freiwillig zur Zeit des Lykidas, Sohn des Toalis, ein Ehrenmann gegeniiber der
Stadt der Rhodiapoliten gewesen und allen gemeinsam und jedem personlich
zum Nutzen gekommen ist ... und vorher iiberlegend ... mit Gerechtigkeit sich
auszeichnend die Reise ... der Stadt der Rhodiapoliten und ... , deshalb sollen
der Rhodiapoliten Stadt und Archonten beschliefien, dass er ein Wohltditer ist,
ihm und seinen Nachkommen Biirgerrecht und Recht zum Erwerb von Grund
und Boden von allem, was die Stadt in ihrer Gewalt hat, und Unverletzlich-
keitsrecht in Krieg und Frieden zu gewdhren und ihn beim Fest der Spiele zu
Ehren des Antiochos mit einem aus einem Zweig bestehenden Kranz zu kro-
nen. Diesen Beschluss sollen die gegenwdrtigen Archonten auf eine steiner-
ne Stele aufschreiben und in den Tempel der Athena Polias (am sichtbarsten

Platz?) aufstellen.

Tiirkische Ubersetzung:

Antiokhos ve oglu Antiokhos un kralliklar: sirasinda, 118 yilinda, Basrahip
Nikanor’un zamaninda ve Rhodiapolis'te Athena Rahibi, Nellis’in oglu
lamaras’in zamaninda, Apellaios ayinda, lamaras’in da hazir bulundugu,
karar almaya muktedir Halk Meclisi’'nde Rhodiapolisliler’in kenti ve yoneti-
cileri Tainaros, ..., Apellion Mooabis su karara vardilar: 1. Androsthenes’in
oglu, Tloslu, Rhodiapolis civarinda oturan Akhaios; ... goniillii bir sekilde
Toalis’in oglu Lykidas zamaninda Rhodiapolisliler’in kentine karsi saygin bir
kisi ve hepsine birlikte ve her kigiye sahsen yararl oldugu icin ... ve dnceden
diisiinerek ... adaletle temayiiz etmek suretiyle seyahati ... Rhodiapolisliler’in
kentine ve ... icin; bundan dolayi, Rhodiapolisliler’in kenti ve ydneticileri,
O 'nun bir haywrhah olduguna ve ona ve eviatlarina yurttaslik hakk: ve kentin
tasarrufunda bulunan her seyden arazi ve bina edinme hakki ve savasta ve
barista siginma hakki verilmesine ve O’nun Antiokhos un Onuruna Yapilan
Oyunlar i senliginde bir daldan olusan bir ¢elenkle taglandirilmasina karar
versinler! Bu kararnameyi halen is basinda bulunan yoneticiler tastan bir
stelin iizerine yazdirsinlar ve Athena Polias in tapinaginin icine (en goriilebi-
lir yerde?) diktirsinler!

1-5 Die Urkunde ist zweierlei datiert: Einerseits nach seleukidischer Art in
die Regierung des Antiochos III. und seines Sohnes Antiochos, in den Monat
Apellaios des seleukidischen Kalenders und nach dem Oberpriester des se-
leukidischen Konigskultes, andererseits in der lokalen Form von Rhodiapolis
nach dem eponymen Priester der Athena, der Hauptgéttin der Stadt. Es ist auf-
fillig, dass die makedonische Monatsangabe nach der lokalen Datierungsform
kommt und kein lokaler Monat angegeben ist.
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Die Datierung sowohl nach Antiochos III. und seinem mitregierenden
Sohn Antiochos® Z. 1f. als auch nach der Seleukidischen Ara* (im Jahr 118)
Z. 2° lasst keinen Zweifel daran, dass das Dekret im Jahr 194 v. Chr. entstan-
den ist. Auf Grund der Monatsangabe nach dem makedonischen Kalender®
Z. 4f. ist ferner ein ndheres Datum auf Spitherbst (ca. November / Dezember)
zu bestimmen.

Unser Dekret stellt nun den sechsten Beleg fiir den Gebrauch dieser Da-
tierungsformel im kleinasiatischen Raum dar. Die bisherigen stammen aus

3 Dieser édlteste Sohn wird in der babylonischen Kénigsliste in der Zeit vom Jahr 102 (sel.) =
27. Mirz 210/ 13. April 209 bis zum Jahr 119 (sel.) = 17. April 193 /5. April 192 v. Chr. als
Mitregent aufgefiihrt, vgl. Scumitt 1964, 13 mit Anm. 5 und RoBerT / RoBERT 1983, 163.

4 Die Seleukidische Ara wurde als eine Jahresrechnung oder Epoche ab dem Ende des

4. Jahrhunderts v. Chr. vor allem bei den Seleukiden und Parthern, aber auch bei anderen

Voélkern im Orient bis teilweise in die islamische Zeit hinein benutzt und auch in Kleinasien

als erste derartige Jahreszahlung eingefiihrt, da grofle Teile dieses Landes im 3. Jahrhundert

v. Chr. zum Seleukidenreich gehérten. Der rechnerische Ausgangspunkt im Westen des

Reiches ist der Herbst 312 v. Chr. Das Epochenjahr fiir die zahlreichen Zeugnisse dieser Ara

in Kleinasien ist also 312/11 v. Chr., und das fritheste Beispiel in Kleinasien ist eine Weihung

an Apollon Pityaia aus dem lydischen Thyateira, die ins seleukidische Jahr 37 (= 276/75

v. Chr.) datiert ist (TAM V/2, 881); vgl. zu dieser Ara u. a. GiNzeL 1914, 40-43; BIKERMAN

1938, 159 n. 4; BickerMAN 1968, 61; SAMUEL 1972, 245f.; SEiBERT 1983, 80f.; WACHOLDER

1984, 183-185; MEHL 1986, 140—142; LEscHHORN 1993, 9f. (Entstehung), 22—43 u. 436-438

(in Kleinasien).

Die Zugabe des «oi vor p ist merkwiirdig; vgl. ERRINGTON (1986, 1), der die Hinzufiigung

von Koi zwischen Zehner- und Hunderterziffer in der Datierungsformel einer Inschrift aus

Euromos (siche unten Anm. 13) damit erklért, dass bei ,,der Ubertragung von &tovg mevte-

Kadekdtov kol €katootod in alphabetische Zahlen® das kai stehengeblieben ist; andere

Beispiele hiefiir: SEG 26, 1624 Z. 3: &tovg gy’ xa[i p’ (Weihung an Antiochos IV. Epiphanes;

Sept. / Okt. 166 v. Chr.; Babylon [?]); SEG 36, 1274 Z. 3: &tovg oy’ xai [p' (Weihung an

Antiochos IV. Epiphanes; Sept. / Okt. 166 v. Chr.; Babylon [?]); SEG 36, 1280 Z. 2: év 1@t

el ko[l p’ (¢te1) (Ehrung fur Theophilos; 198/97 v. Chr.; Antiocheia).

Der makedonische Kalender, dessen Reformierung unter Seleukos I. weiter fortgefithrt wurde,

istuns durch seine weite Verbreitung, speziell im kleinasiatischen Raum, ab der hellenistischen

Zeit ganz bekannt. Zu diesem Kalender vgl. Ginzer 1914, 1-8; RE 10 (1919), Sp. 1568—

1602 s. v. ,,Kalender” (E. BiscHOFF); SAMUEL 1972, 139-141 und TrOMPY 1997, 262-265;

zu den Gemeinsamkeiten des makedonischen Kalenders mit den eigentlichen griechischen

Kalendern: NiLssoN 1962, 61f; zu den einzelnen Monatsnamen des makedonischen

Kalenders: KALLERIS 1976, 554-556 (mit ausfithrlichem Kommentar). AmeiAioiog, der

zweite Monat des makedonischen Kalenders, ist nicht spezifisch makedonisch, sondern ein

sowohl dorischer als auch typisch westgriechischer Monat, der allerdings etwas weiter in
den Herbst (als in den relevanten westgriechischen Kalendern) zu gehéren scheint und den
die Makedonen nicht in historischer Zeit von den weit entfernt wohnenden Westgriechen
ibernommen, sondern bereits im 2. Jahrtausend v. Chr. aus dem gemeinnordgriechischen
Kulturgut ererbt haben miissen, siche TRUMPY 1997, 122 u. 262-265.
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den karischen Stiadten Amyzon (zweimal)” und Euromos® sowie aus dem lyki-
schen Xanthos (zweimal).’

Obwohl angenommen wird, dass der Gebrauch der Seleukidischen Ara die
Zugehorigkeit der jeweiligen Stadt oder des Gebietes zum Reich der Seleuki-
den anzeige'® und die Doppeldatierung nach seleukidischer und lokaler Weise
einen Hinweis auf die Position der Stadt innerhalb des Reiches darstelle,!!
liegen Zeugnisse vor, die diese Anwendung auch nach dem Ende der seleuki-
dischen Herrschaft in Kleinasien und auerhalb des Seleukidenreiches nach-
weisen.!? Die Datierung nach seleukidischer Form ist auch nicht immer ein
sicherer Hinweis auf die Stellung der Stadt innerhalb des Reiches.!* Daher

7 RoBERT / ROBERT 1983, Nr. 14 (vgl. auch SEG 33, 851; Piesko 1985, 614; der Oberpriester des
Konigskultes war Nikanor, vgl. unten Anm. 9 u. 25): Ehrendekret von Amyzon fiir Chi[onis
...], seleukidischen Statthalter in Alinda, 202 v. Chr. Auch diese Inschrift, die innerhalb der
Inschriften mit der Datierung in die gemeinsame Regierungszeit des Antiochos III. und seines
gleichnamigen Sohnes die élteste darstellt, ist mehrfach datiert (vgl. auch RoBERT / ROBERT
1983, Nr. 15 unten; GAUTHIER 1996 und RoBERT / ROBERT 1983, Nr. 15B in Anm. 9): einerseits
nach der offiziellen seleukidischen Datierungsform in die Regierung des Antiochos III.
und seines Sohnes Antiochos, in den (ersten) Monat Dios des seleukidischen Jahres 111
(Oktober / November 202 v. Chr.) und nach den Oberpriestern des Konigskultes sowie des
gemeinsamen Kultes fiir Zeus Kretagenetas und Diktynna, andererseits in der lokalen Form
von Amyzon nach der Stephanephorie Apollons und dem Monat Thesmophorion. Die lokale
Datierung wird durch die Formel &g 8¢ 0 dfjpog dyet eingeleitet (vgl. auch ROBERT / ROBERT
1983, Nr. 15 Z. 3f. unten): Z. 1-4: Boaoilevdvtav Avtidyov Meydiov kai Avtidy[ov 0D
viod, &tovg] / év[d]ekdTov kai EkoTo[c]tod, unvog Aiov, €rt apyie[péwg Nikdvopog, tod] /
8¢ A10¢ 100 Kpnrayevéra kai Awctovvng Tipai[ov], dg [0& 6 dfjpog d]/yet €ml ote@ovnedpov
ATOAM®VOS, uNvog [Oec|pnopopidvog. — RoBERT / RoBERT 1983, Nr. 15 (vgl. auch BE 1984,
42; SEG 33, 851; Piesko 1985, 614; der Oberpriester des Konigskultes war Nikanor, vgl.
unten Anm. 9 u. 25): Ehrendekret von Amyzon fiir den Phokéder Menestratos, 201 v. Chr.:
Z. 1-5: [Baoctke]uoviov Avtidyov Meydlov k[ai Avtidyov tod viod, &tovg] / [dm]dekdtov
Kol €ékotoatod, unvog Amelhaio[v: €n’ apytepémg Nik]/[dv]opog, Tod 6¢ Aog T00 Kpnra-
vevéra kol Awktovvng [...c.11...., og €] / [0 d]fjpog dyet Eml oTePavNPOpOV Be0d devTépov
Kol iepéwg t[@V Pact])/[A]Jéwv Tacovog T0d Baid<y>pov. In diesen Inschriften aus Amyzon
tragt der Konig Antiochos III. den Titel Méyag, den er erst nach seiner Riickkehr aus seiner
,,Anabasis“ in den Osten fiihrte, vgl. ROBERT / ROBERT 1983, 164.

8 ErRrINGTON 1986 (vgl. auch BE 1987, 294; SEG 36, 973): Vertrag zwischen Zeuxis und den
Philippeis, Spatsommer 197 v. Chr.; nur nach seleukidischer Form in die Doppelherrschaft
des Antiochos III. und seines Sohnes und in den elften Monat des makedonischen Kalenders,
Gorpiaios, datiert: Z. 1f.: Baoilevdviov Avtidyov kai Avtidyov / tod viod € 1 koi p’ ['opmi-
aiov.

® GAUTHIER 1996 (vgl. auch SEG 46, 1721): Ehrendekret der Neoi fiir den Gymnasiarchen

Lyson, 196 v. Chr.: Z. 1-5: [Bacilevdv]tov Aviioxov koi Avtidyov tod viod v / [(Etovg)

cp’ v unvog Fopmieiov, v €n’ dpyepémg Nikdvopog / [€v 8¢ EdvO]ot £’ iepémwc TV eV

Bacéwv [paci/dov [tod NikJootpdtov, mpd ndrewg 6& TAnmorépov / tod Ap[tam]dtov.

— RoBERT / RoBERT 1983, Nr. 15B: Ehrendekret fiir den Rhetor Themistokles von Ilion,

196 v. Chr. (vgl. auch SEG 33, 1184; 37, 1232; 46, 1721 und Matray 1987, 14f.): Z. 1-6:

Boowevdviov Avtidyov kai Avtid[yov] / tod viod, (Etovg) cip’, unvog YrepPepetaiov:

/ én’ apyepéwg Nuchvopog, v 6 EdvO[mt] / €¢° iepémg TN pev Paciiémv Ipaot[w]/[v]

og <IIpaci/dov> t0d Nikootpdrov, Tpd TOrem 0& / TAnmorépov tod Aptamndrov. — Fiir

konigliche Bezeichnungen in Inschriften von Amyzon, Euromos und Xanthos vgl. jetzt

SAvALLI-LESTRADE 2010 (127-129: Datierungsformel, Kalender usw.).

BikeRMAN 1938, 144f. u. 206; BE 1971, 621; RoBerT / ROBERT 1983, 161.

RoBERT / ROBERT 1954, 96 u. 301 mit Anm. 6; RoBERT / ROBERT 1983, 167; vgl. auch BIKERMAN

1938, 144f.

Siehe LescHHORN 1993, 35-43.

Vgl. den Vertrag zwischen Euromos und den Seleukiden (ERRINGTON 1986, vgl. auch oben

Anm. 5), in dem die Euromier sich zwar nach Philipp V. von Makedonien ,,Philippeis*

nennen, allerdings nur nach seleukidischer Weise datieren, wenn auch die Stadt damals

wohl noch zum Herrschaftsbereich der Makedonier gehorte. Dieser Vertrag datiert in den

Spéatsommer des Jahres 197 v. Chr., d. h. in die Zeit wenige Wochen nach der Niederlage

= s
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lasst sich zumindest fiir das 3. Jahrhundert und den Beginn des 2. Jahrhun-
derts v. Chr. bestétigen, dass die Form der Datierung nicht sicher auf den
rechtlichen Status der jeweiligen Stadt hinweist.'*

Angesichts der unten kurz geschilderten Situation beziiglich der seleukidi-
schen Besetzungen in Lykien (besonders in den Stddten Korykos, Limyra und
Arykanda, die Rhodiapolis sehr nahe liegen), vor allem aber auf Grund der
Datierungsform unserer Inschrift nach dem Erzpriester des Konigskultes, des-
sen Aufgabe ja die Aufsicht iiber die Heiligtimer auf dem koéniglichen Land
und in abhdingigen Stadten war,'® kann kein Zweifel daran bestehen, dass das
neue Dekret aus Rhodiapolis mit seiner Datierung nach der Seleukidenéra ei-
nen sicheren Hinweis auf die Zugehorigkeit der Stadt und ihres Territoriums
zum Herrschaftsbereich des Antiochos III. angibt bzw. Rhodiapolis sich zur
Entstehungszeit der Urkunde bereits im seleukidischen Machtbereich befand.

Was den Zustand der seleukidischen Herrschaft in Lykien betrifft, so ldsst
sich zunichst einmal keine vollstindige Liste der 197 v. Chr. von Antio-
chos III. eroberten Kiistenstidte'® herstellen, da in vielen Stidten die kurze
seleukidische Herrschaft zwischen 197 und 190 v. Chr. wohl keine Spuren
mehr hinterlieS und die Stufe der Abhéngigkeit von den Seleukiden auch
nicht immer genau festzustellen ist. Erstaunlicherweise bricht Livius (33,20)
den Bericht tiber den Feldzug Antiochos’ bereits zu dem Zeitpunkt ab, als der
Konig etwa im Mai des Jahres 197 v. Chr."” die Grenzstadt Korakesion zwi-
schen Kilikien und Pamphylien belagerte, so dass wir iiber die Einzelheiten
der Eroberung Lykiens nicht informiert sind.'® Allerdings gibt Hieronymus
die Namen einiger in ptoleméischer Hand gewesener (quae prius a Ptolemaei
partibus tenebantur) lykischer Stidte (Korykos, Andriake, Limyra'®, Patara

Philipps V. bei Kynoskephalai, zu dessen Herrschaftsgebiet auch die Euroméer gehorten.
Im selben Jahr eroberte Antiochos III. im Rahmen seines Kleinasienfeldzuges die zum
grofBiten Teil im Machtbereich der Ptoleméer gelegenen Kiistenstddte (vgl. unten), so dass
dies eine passende Gelegenheit fiir die Euroméder war, mit den Seleukiden zu verhandeln, vgl.
LEScHHORN 1993, 32.

4 Vgl. Heuss 1937, 200-202 und LescuaorN 1993, 35; vgl. auch Conen 1978, 26f., wonach die
Anwendung der Seleukidischen Ara auch nicht unbedingt ein Zeugnis fiir die Existenz einer
seleukidischen Kolonie darstelle.

15 Vgl. die grundlegende Untersuchung zu dem hellenistischen dpyiepeig bei den Seleukiden
und Attaliden, MULLER 2000 (SEG 50, 1736), 531-535 u. 541; vgl. auch SEG 33, 1184; 37,
1010 u. 1232; 46, 1519 u. 1721.

16 Der seleukidische Konig entsandte ein Landheer nach Kleinasien, wihrend er mit seiner
Flotte die Kiiste entlang nach Westen segelte und Stadt um Stadt an der Kiiste in seinen
Besitz nahm. Nach Liv. 33,19,8-11 (in enger Anlehnung an Polybios, vgl. dazu auch
WiemER 2001, 107-111 und 2002, 44f.) war das Ziel des Antiochos die Unterwerfung der
ptolemdischen Stidte in Kilikien, Lykien und Karien; vgl. auch Liv. 33,20; 35,48,6; Hier.
comm. in Dan. 11,15f. = FGrHist 260 F 46 (unten in Anm. 21) sowie ScumITT 1964, 262-295
(286f.: Einzelheiten zur Eroberung Lykiens); RoBERT / ROBERT 1983, 156-158; Ma 1999, 82—
90; DrEYER 2007, 285-291; fiir die Kommandanten des Landheeres, Ardys und Mithridates,
vgl. WORRLE 1988a, 451-454; Ma 1999, 82f.; WORRLE 2011, 385 mit Anm. 33 u. 34.

7 HoLLEAUX 1957, 157.

Jedenfalls war der Seleukide wohl im Juni des genannten Jahres mit der Eroberung Lykiens

beschiftigt. Es diirfte der ganze Juni vergangen sein, bevor Lykien in seinen Handen war.

Fir Limyra vgl. jetzt auch die Kommentare WorrLEs (2011, 377-410) zu einem

hellenistischen Brief aus der Stadt, bei dem die Wiederherstellung eines fortlaufenden Textes

nicht moglich ist und der wahrscheinlich in die Jahre der kleinasiatischen Herrschaft des

Antiochos III. ab 197 v. Chr. gehort. Nach WoRrrLE (2011, 390) kdme als Verfasser dieses

Schreibens Mithridates in Frage, unter dessen Kommando die seleukidischen Landtruppen

Arykanda besetzten (vgl. unten Anm. 23).
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und Xanthos?) an, die im Jahre 197 v. Chr. von Antiochos erobert wurden.?!
Die seleukidische Herrschaft in Patara ist auch durch mehrere Stellen bei Li-
vius? bezeugt. Neben diesen bei Hieronymus genannten Stédten ist die seleu-
kidische Besetzung auch fiir Arykanda im lykischen Binnenland ausdriicklich
belegt.”* Auch Telmessos am Westende Lykiens scheint im Jahr 197 von An-
tiochos eingenommen worden zu sein.** Die Zuteilung des gesamten Lykiens
an die Rhodier im Jahre 188 ldsst tibrigens vermuten, dass die ganze Land-
schaft den Seleukiden gehorcht hatte.

Der Z. 2f. genannte Archiereus Nikanor war der erste Beauftragte der
Reichsoberpriesterschaft des seleukidischen Konigskultes im Jahr 209 v. Chr.
und blieb in dieser Eigenschaft® bis zum Ende der seleukidischen Herrschaft

20 Dass Xanthos in ptolemdischer Hand war, wird ferner durch die Inschrift TAM II 263
bezeugt, vgl. auch Scumitt 1964, 287; HERRMANN 1965, 119f.; Borro 1985, 319-325. Auch
Araxa war im 3. Jahrhundert v. Chr. ptolemiisch, vgl. Maturt 1929, 313-315 Nr. 1. Fiir die
seleukidische Herrschaft in Xanthos vgl. auch TAM 11 266 (197 v. Chr.) und oben in Anm. 9
angefiihrte Inschriften (RoBerT / RoBERT 1983, Nr. 15B [SEG 33, 1184; Ma 1999, 324f.
Nr. 23] und GauthiEr 1996, 1-27 [SEG 46, 1721; Ma 1999, 325-327 Nr. 24]) sowie die
Inschrift auf der Basis einer Antiochos-Statue aus dem Jahr 197/96 v. Chr., Bresson 2001
(SEG 51, 1840bis).

2 Hier. comm. in Dan. 11,15f. = FGrHist 260 F 46: Antiochus volens Iudaeam recuperare et
Syriae urbes plurimas, Scopam ducem Ptolemaei iuxta fontes lordanis, ubi nunc Paneas
condita est, inito certamine fugavit et cum decem millibus armatorum obsedit clausum in
Sidone. ob quem liberandum misit Ptolemaeus duces inclytos <A>eropum et Menoclem et
Damoxenum, sed obsidionem solvere non potuit, donec fame superatus Scopas manus dedit
et nudus cum sociis dimissus est. quodque ait ,comportabit aggerem * illud significat, quod
praesidium Scopae in arce lerosolymorum annitentibus ludaeis multo tempore oppugnarit et
ceperit alias urbes, quae prius a Ptolemaei partibus tenebantur, Syriae et Ciliciae et Lyciae.
eo_enim_tempore captae sunt Aphrodisias et Soloe et Zephyrion et Mallos et Anemurium
et Selenum et Coracesium et Coricus et Andriace et Limyra et Patara et Xanthus et ad
extremum Ephesus: de quibus universis et Graeca et Romana narrat historia. — Diese Liste
springt vom westkilikisch-pamphylischen Korakesion gleich nach Korykos in Lykien tiber,
wahrscheinlich deshalb, weil der Konig Pamphylien wihrend seiner Riickeroberung des
kleinasiatischen Binnenlandes 216213 v. Chr. gewonnen hatte (Scumitt 1964, 279). Das
218 v. Chr. groftenteils unter der Oberhoheit des Achaios stehende Pamphylien (Pol. 5,77,1,
vgl. auch 5,73,4; ferner: ScamiTt 1964, 168; Ma 1999, 58) muss schon vor dem Jahr 189/88
v. Chr. seleukidisch gewesen sein, da im genannten Jahr Eumenes I1. und die Gesandten des
Antiochos um den Besitz Pamphyliens stritten (Pol. 21,46,11; Liv. 38,39,17).

2 Liv. 33,41,5 (196 v. Chr.); 37,15,6;16f. (190 v. Chr.); 38,39,2-4 (188 v. Chr.; dort lag noch

eine syrische Flotte).

Agatharchides von Knidos (FGrHist 86 F 16): AyaOapyiong &’ v Tijt TplokooTijl TEUTTIL

v Evpomok®dv <«Apukavdeion™> enoil <«Avkiag dpopot 6vteg Apopedot oo v mepi

Tov Plov domtiov kol ToATEAEIY KATAYPEOL YEVOUEVOL Kad O10L TNV Apyiov Kol @indoviay

advvarodvreg dmododvar té Sdveto mpocékhvay Toic Mibpiddtov émicty dOlov E ety voui-

oavteg xpe®dv amnokomds.»>. — Die Arykandeer waren durch ihren aufwendigen Lebensstil
bei ihren Nachbarn so schwer verschuldet, dass sie sich von einer raschen Kapitulation eine

Streichung ihrer Schulden erhofften (vgl. dazu auch WorrLE 2011, 385f.). Die Besetzung

Arykandas durch die seleukidischen Landtruppen, die unter dem Kommando des Mithridates

(vgl. SEG 38, 859 A Z. 3, vgl. auch oben Anm. 19) standen, gehort sehr wahrscheinlich in die

erste Phase der Eroberung Lykiens. Da Limyra nach Hieronymus eine der ersten Stadte war,

die Antiochos eroberte, muss auch die Kapitulation Arykandas, das nicht weit von Limyra
liegt, in die gleiche Zeit gehoren.

Antiochos reorganisierte den Status der Stadt und ihr Territorium, vgl. SEGRE 1938, 181-183

u. bes. 208; vgl. auch Maier 1959, 76 (SEG 19, 867) und WORRLE 1978, 222 u. Anm. 105.

Telmessos wurde im Jahr 188 v. Chr. pergamenisch, vgl. Pol. 21,46,10 und die genannte

Inschrift. Zu Kardakon kome, das vermutlich in der Umgebung von Telmessos 197 v. Chr.

von Antiochos III. gegriindet wurde, vgl. SEGRE 1938, 193—-195; Rostovtzerr 1941, 646;

MAIER 1959, 249; Scumitt 1964, 104 und Counen 1995, 330.

% Erzpriester aller Heiligtiimer im Land jenseits des Tauros® / dpyiepedg (v Tt €nékeva
10D Tavpov) 1@V iepdv mavimv; vgl. den Brief Antiochos’ III. an Zeuxis aus dem Jahr 209
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in Kleinasien, nachdem der Titel durch Antiochos III., der die monarchische
Idee durch neue Elemente des reichsweiten Herrscherkultes stirken wollte,
nach der Beseitigung des Thronrivalen Achaios und der anschlieBenden Er-
nennung von Zeuxis zu seinem ,,Vizekonig® in Kleinasien eingefiihrt worden
war.?

Die neue Urkunde ist zugleich in der lokalen Form von Rhodiapolis nach
dem eponymen Priester der Stadtgottin AOnva (TTohdg)? datiert (Z. 31.),% die
zweifellos der ,,stadtischen Malija“ in lykischen Inschriften von Rhodiapolis
entspricht.?

v. Chr. mit der Regelung der Einsetzung und der Kompetenzen des Archiereus Nikanor fiir
die Gebiete diesseits des Tauros, MarLay 1987, 7-15 (BE 1989, 276; SEG 37, 1010 u. 1232;
fiir eine weitere Kopie siche MarLay 2004); vgl. auch Ma 1999, 288-292 Nr. 4; MULLER 2000,
529-542; Ma in den “Afterthoughts” der 2. Aufl. 2003, 374f.; DREYER 2007, 239-259.
26 Vgl. MULLER 2000, 532f. Erst spéter, vielleicht nach der ,,Anabasis* des Antiochos, wurde der
apylepevg auch zum Hohepriester des Kultes der koniglichen Familie (ebd. 527f.). In diesem
Punkt lehnt MULLER (ebd. 532-534) die Ansicht von SHERWIN-WHITE / Kunrt (1993, 198)
und Ma (1999, 26f. u. 291f.) ab, dass es zwei verschiedene Amter mit dem gleichen Titel
gab. Kurz darauf wurde das Amt des dapyiepedc von den Ptolemédern nachgeahmt (MULLER
2000, 537-539) und schlieBlich durch die Attaliden von den Seleukiden {ibernommen,
scheinbar ohne Anderungen (ebd. 523-527 u. 541). Der dpyiepetc der romischen Kaiserzeit
entwickelte sich aus diesem attalidischen Amt, beschrinkte sich aber auf den Kaiserkult und
hatte keine Macht iiber andere Heiligtiimer (ebd. 541). Vgl. auch RC 36f. u. 47; RoBerT 1949,
7; ScaMmItT 1964, 104-106; RoBERT / ROBERT 1983, 154—163 Nr. 15B (vgl. auch Nr. 14 u. 15);
RoBERT 1989, 474-477; GAUTHIER 1996, 1-27; MALAY / NALBANTOGLU 1996, 75-79; MULLER
/ WORRLE 2002, 220f.; sowie SEG 32, 1237; 33, 1184. 1237; 37, 1010. 1232; 46, 1519. 1721,
50, 1103. 1188. 1189. 1199. 1220; 52, 1197A; 53, 1351; 54, 1237, 55, 1390.
Der Name Rhodiapolis und die dortige Existenz der Athena Polias, die auch auf Rhodos
verehrt wurde (IG XII/1, 21; 57 [?]; 61; 705; 786), weisen darauf hin, dass Rhodiapolis eine
rhodische Griindung ist, vgl. auch Frer 1990, 1779. Auch in Melanippion und Phaselis, die
gleichfalls rhodische Griindungen sind, wurde die Athena Polias als Stadtgéttin verehrt: fiir
Melanippion: Quintus Smyrnaeus 3,230-236; vgl. auch Frer 1990, 1779; Apak 2007a, 42f.
und 2007b; fiir Phaselis: TAM II 1184 u. 1200; vgl. auch BLackman 1981, 139; Apak 2007a,
41f. und 2007b, 272. Andere rhodische Griindungen in Lykien sind die benachbarten Stédte
Gagai und Korydalla, in denen die Verehrung der Athena Polias bisher noch nicht belegt ist;
fiir Gagai: Etymologicum magnum 219,6—16; vgl. auch CarrUBA / VisMaRA 2002 und Apak
2007a, 42 u. 44, fir Korydalla: Hekataios bei Aelius Herodianus, De prosodia catholica
3,1,381 = FGrHist 1 F 246.
Fiir die Erwdhnung des eponymen Priesters der Stadt nach dem Erzpriester des seleukidischen
Herrscherkultes bei Datierungen vgl. auch die zugleich nach dem offiziellen Priester der
Stadt, 7po moAewc, datierten Ehrendekrete aus Xanthos, GAUTHIER 1996 und ROBERT / ROBERT
1983, Nr. 15B (oben in Anm. 9).
Vgl. TAM 1 149 Z. 2f. (malijahi wedrénnehi), 12 (mali wedrénini); 150 Z. 6f. (malija
wedrénni), vgl. auch Fre1 1990, 1778f. Das lykische Wort wedréi bedeutet anscheinend ‘Stadt’
(MorkHOLM / NEUMANN 1978, 21), und es ist bewiesen, dass Malija das lykische Pendant zu
Athena ist (NEUMANN 1979, 259f. u. 270; Fre1 1990, 1776; Keen 1998, 202—204 mit weiteren
Belegen und Literaturhinweisen; NEumMann 2007, 192f.); so scheint die ,,stiadtische Malija“
/ Malija Wedrénni eine direkte Wiedergabe von AOnva [Toldg zu sein (vgl. NEUMANN 1967,
36; Frer 1990, 1779; NEumann 1993, 36; KoL / Tietz 2001, 395; NEumann 2007, 193 u.
421); fir die Kontinuitdt zwischen den beiden vgl. Hawkins 1974, 902f. und NEumMANN 1979,
270; fiir die Gleichsetzung der lykischen Préigestétte Wedréi mit Rhodiapolis: Kors / TiETZ
2001, 392-395; vgl. auch MorkHoLM / NEUMANN 1978, 21 und ScHWEYER 1996, 64f.; vgl.
ferner Apak 2007a, 44 und 2007b, 269, wo die Meinung vertreten wird, dass Rhodiapolis
bereits in klassischer Zeit seinen griechischen Charakter verlor und lykisch wurde. Athena
war auch in romischer Zeit die Hauptgéttin der Stadt: TAM 11 924 (1. Jh. n. Chr.) u. 925
(2. Jh. n. Chr.; hier als ,,die Gottin der Rhodiapoliten® / tfj ‘P[odt]omorertdy Oed AOnyvd
bezeichnet). Eine 2010 gefundene und noch nicht publizierte kaiserzeitliche Inschrift aus
Rhodiapolis enthilt die Anweisungen fiir den Tempel der Athena Polias in der Stadt, und die
Gottin erscheint sonst auch in mehreren, noch nicht publizierten Texten aus der Stadt.
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Der ansonsten unbekannte Priester Iapapac®, Sohn des NeAlig®, war
auch bei der éxkAnoia kvpio anwesend (Z. 5f.). Die Formel ékkAnociog kvpiog
yvevopévng Z. 5 (oder gelegentlich obong) findet sich in den Priaskripten von
Dekreten, die hauptsidchlich aus Karien und Lykien stammen und fast alle
ins 4./3. Jahrhundert v. Chr. gehdren,*? wobei der Status der ékkincia kvpia
umstritten ist.>

6-8 In den Dekreten der lykischen Stiddte des 3. Jahrhunderts v. Chr. er-
scheint als Entscheidungsinstanz bekanntlich niemals eine BouvAn. Diese
Dekrete wurden entweder von der moAig und den dpyovtec®* oder der mdhg
und den mepiowor®® bzw. der moMg allein®® beschlossen.” Der nwdhig und den
dpyovteg als beschlieBender Instanz begegnet man am Anfang des 2. Jahrhun-

30 Unser Dekret stellt nun das sechste und wohl élteste Zeugnis fiir den epichorischen
Personennamen lapopag dar. Dieser war bisher nur im lykischen Raum, und zwar in
Inschriften von Arykanda (I.Arykanda 121, kaiserz.), Idebessos (TAM 11 832 [wohl spéthell.],
834 u. 873 [beide kaiserz.]) und Olympos (TAM II 1058, kaiserz.), belegt und entspricht
dem in einer lykischen Inschrift von Rhodiapolis (TAM I 149) erwidhnten Personennamen
,ljamara® (vgl. auch Zgusta 1964, § 448-4), der eine Ableitung aus dem Goétternamen ,,la*
darstellt (vgl. NEumann 1979, 184).

31 Der Name ist ansonsten nicht belegt. Genitive auf -1o¢ sind eine lykische und pisidische

Spezialitit; die zugehorigen Nominative gehen auf -1g (viele Beispiele findet man noch immer

am besten bei HAUsER 1916, 84f.; vgl. auch ZcusTa 1964, passim). Zu diesen gehort Zelhig

aus Limyra (vgl. dazu jetzt WORRLE 2012, 422f. Nr. 33) und [Tiopo(c)cer(A)1g aus Termessos

(die Lesung ITapoccehy in IpLikcioGLU u. a. 2007, Nr. 20 Z. 2 ist sicher und die unsicheren

Lesungen Ilapocceiog in TAM II/1 199 VI [Zcusta 1964, § 1196-4, versehentlich Ia-

pooeAig] und IMopogeritiog ebd. 206 Z. 1f. [ZcusTa 1964, § 1196-3] konnten auf unseren

Surveys in Termessos korrigiert werden). Erkldren kann man Nellig so wenig wie Xellg,

beide Namen sind Unikate.

Vgl. ERRINGTON 1994 (ékxAnoia kvpia in Athen) und 1995 (die Formel éxxkAnciog xvpiog

vevouévng; 39-42: die Belege au3erhalb von Athen, vgl. Domingo GyGax 2001, 127 Anm. 47,

dazu sind SEG 48, 1338bis; 54, 1442 u. 55, 1129 hinzuzufiigen). — Lykische Beispiele (mit

einigen Abweichungen in fast allen frithhellenistischen Dekreten): in Araxa: Maiuri 1929,

314f. (3. Jh. v. Chr.); Lissa: TAM 11 158160 (3. Jh. v. Chr.); Telmessos: 3. Jh. v. Chr.: TAM

II 1; SEGRE 1936, 359 und 1938, 183 u. 185 (vgl. RoBERT 1966, 54f.); WORRLE 1978, 201f;

2. Jh. v. Chr.: SEGRE 1932, 446—448; Tlos: Apak / SAHIN 2004, 86 (3. Jh. v. Chr.; ékiAnciog

Kupiag ovong); Xanthos: 3. Jh. v. Chr.: RoBerT / RoBerT 1983, 126; BousqQuet 1986, 31

(éxiMnoiog kvpiag odong); TAM 11 262 (ékkinciog yevopévng); BousQuer 1988, 14-16

(ékiMnoiog yevopuévng); 2. Jh. v. Chr.: RoBert / RoBERT 1983, 154156 (éxkAnciog obong

kvpiag). Die schwer datierbare Inschrift TAM 11 168 mit derselben Formel aus Hippukome

gehort wahrscheinlich in spéthellenistische Zeit (vgl. dazu WoORrLE 1988b, 121 mit Anm. 261

und 2011, 389 Anm. 58; vgl. auch MiGeoTTE 1992, Nr. 80 und BE 1996, 121 [1. Jh. v. Chr.]).

Zu den lykischen Belegen vgl. auch Dommngo Gygax 2001, 127 Anm. 45.

33 ‘Hauptversammlung’ / ‘regulire Versammlung’? (in Athen), ‘souverdne / legale
Versammlung’ / ‘Versammlung mit Quorum’? (in Kleinasien), vgl. DommGo Gycax 2001,
127f. mit Anm. 48—50; zur karisch-hekatomnidischen Rolle bei dem Begriff ékkincia xvpio
in Lykien vgl. ebd. 128f.

3% Araxa: Marurt 1929, 314f.; Tlos: Apak / SaniN 2004, 86; Xanthos: TAM II 262; RoBERT /
RoserT 1983, 126; BousQuET 1986, 31 und 1988, 14-16.

35 Limyra: WORRLE 1977, 44; Telmessos: SEGRE 1938, 183 u. 185 (dazu RoBerT 1966, 54-56);
WOorrre 1978, 201f. Fir die als mepiowot bezeichnete landliche Bevdlkerungsgruppe in
Lykien und deren gleiche Rechtsstellung neben dem stddtischen Zentrum vgl. auch WORRLE
1991, 231 und ScHULER 1998, 211-213.

3¢ Telmessos: TAM II 1; SEGRE 1936, 359. Zu der Frage, warum als beschlieBende Instanz
nicht der &fjpog, sondern die moig genannt wird, vgl. DommNngo Gycax 2001, 210. Eine
Ausnahme bilden hier die vier Dekrete aus dem in mancher Hinsicht vom lykischen Modell
abweichenden Lissa, TAM II 158-161, in denen als Urheber der Beschliisse nicht 1 moAig,
sondern 0 dfjpog angegeben wird, vgl. WORRLE 1988b, 121 Anm. 262 und DominGo GyGax
2001, 125.

37 Fiir die Dokumentation vgl. auch DomiNGo GYGax 2001, 123—130; dazu ist nur ADAK / SAHIN
2004, 86 hinzuzufiigen. Fiir das Fehlen der fovioi in Lykien vgl. auch Hamon 2001, X VIIf.
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derts v. Chr. auf3er in unserem Dekret auch in Xanthos*® und Telmessos.** Die
einzige Ausnahme stellt in dieser Zeit die Adressierung zweier Briefe aus dem
Jahr 206/05 v. Chr. (iiber die Gesandtschaft der Kytenieer nach Xanthos) an
HavOiov tal fovddl kal tdt ddpmt dar.** Da dies aber nur in den Briefen des
Aitolischen Koinon und der Kytenieer der Fall ist, wihrend das diesbeziigliche
xanthische Dekret wie tiblich noch von der ndéAig und den &pyovtec beschlos-
sen wurde,*’ miissen die Briefe nach Domingo Gygax eine Standardformel
verwendet haben, die ,,sehr wahrscheinlich nicht mit der Verfassungsrealitit
von Xanthos tibereinstimmt®.** Worrle mochte jedoch in der xanthischen Ste-
le die unter ptoleméischer Herrschaft eingefiihrte, bisher fritheste Spur einer
BovAn in Lykien sehen und ist der Meinung, dass dies auch in Limyra in einem
hellenistischen Brief (wahrscheinlich aus der Zeit des Antiochos II1.)* der
Fall sein konne.* Allerdings stellt nun das neue Dekret aus Rhodiapolis einen
sicheren Hinweis darauf dar, dass am Anfang des 2. Jahrhunderts v. Chr. unter
Antiochos III. zumindest in diesem Teil Lykiens, zu dem auch Limyra gehor-
te, noch keine BovAai existierten* und deren institutionelle Stellung von den
dpyovteg besetzt war.*

8f. An der stark beschédigten Stelle sind sehr wahrscheinlich die Namen
der Archonten genannt,*’ deren Zahl in der Regel drei zu sein scheint.*®

9-20 Worin die Wohltaten** des Geehrten Achaios von Tlos, der sich nach
der unsicheren Lesung Z. 11f. wahrscheinlich im Jahr des ansonsten unbe-
kannten (Athena-Priesters) Avkidag, Sohn des Toolig, seine Verdienste um
Rhodiapolis erwarb, genau bestanden, ist leider wegen der starken Abnutzung
der Stelle nicht zu ermitteln. Wenn die Lesung xatd Podigy [mo6]My qikdy

38 RoBERT / ROBERT 1983, 154156 (unter Antiochos IIL.).

% SEGRE 1932, 446f. (unter Eumenes I1.).

40 Vgl. BousQueT 1988, Z. 80f. u. 89f.; vgl. auch SEG 38, 1476 (C u. D).

4 Vgl. BousqQuET 1988, Z. 6f.; SEG 38, 1476 (A).

2 DomiNGo GyGax 2001, 124 mit Anm. 19.

 Vgl. oben Anm. 19.

4 Vgl. Worree 2011, 389f.

4 Vgl. aber auch die zwei Dekrete aus Xanthos und Telmessos aus dem Anfang des

2. Jahrhunderts v. Chr. (oben Anm. 38 u. 39), in denen ebenfalls eine BovArn fehlt. Die fovAiai

tauchen in Lykien erst im Laufe des 2. Jahrhunderts v. Chr. auf, wobei nicht zu ermitteln ist,

wann genau die erste Einfiihrung war, da keiner von den einschldgigen Belegen (vgl. WORRLE

2011, 389 Anm. 58) sicher datiert ist. Derzeit scheint ein am Anfang verstimmeltes Dekret

aus Arykanda mit 8e36y0ar tf] PovAii kai @ dpw Z. 10f. (IrLikciocLu 2008) das dlteste

Zeugnis fiir eine fovAn in Lykien zu sein (zu dem Dekret TAM II 168 aus Hippukome, das

bisher als dltester Beleg einer lykischen fovAn angesehen wurde, vgl. oben Anm. 32). Das

Fehlen einer fovAn und die Kontrolle der Volksversammlung durch drei dpyovteg in der

frithhellenistischen Polis in Lykien wird von Domingo GyGax (2001, 129f.) auf den Einfluss

der Hekatomniden zuriickgefiihrt; vgl. auch Kors 2008, 184f. Zur hekatomnidischen Rolle

bei dem Begrift éxiinoia kvpia in Lykien vgl. oben Anm. 33.

Vgl. dazu DommnGo Gygax 2001, 124-126; fiir die Aufgaben der Archonten vgl. WORRLE

1988b, 120 (mit Anm. 255) u. 121 (mit Anm. 264); fur die Drei-Archonten-Verfassung ebd.

122.

Die Lesung der Namen ist sehr unsicher; fiir den epichorischen Personennamen Moafig vgl.

ZGusta 1964, § 940-3.

8 Vgl. Maiurt 1929, 315 Z. 2-4 (Araxa; 3. Jh. v. Chr., wahrscheinlich bisher frithester Beleg der
Drei-Archonten-Verfassung; vgl. auch WORrLE 1988b, 120 mit Anm. 257): &€50&ev Apa&émv
it wOAe[] kai toig dpyovst Opacupdymt Opacupdyov, Avko[l] Anuntpiov, ‘Hynoildmt
Ap¥ov; SEGRE 1932, 446f. Z. 3-5 (Telmessos; 2. Jh. v. Chr.): &do&ev Tel[pueocéwv] it mo-
Ael Kol T0ig dpyovat ....opwt, Aamdpal, ‘Eppogdvtot, fiir die Drei-Archonten-Verfassung
vgl. auch SEGRE 1938, 183 Z. 5f. (sowie RoBERT 1966, 5456 und WoORRLE 1988b, 119): én’
apyovtav Tacov[og, Tod 6€ivog], AToALod®POL.

 Vgl. Z. 22: glvon antov evepyény; fiir die Ernennung zum Euergetes vgl. GAUTHIER 1985.
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Z. 10f. zutrifft, wiirde dies insofern einen wichtigen Schritt weiterhelfen, als
Achaios dann als Biirger von Tlos bei Rhodiapolis gewohnt hitte, und gut zu
dem wenigen passen, was man aus dem zerstorten Textteil noch iiber seine
Teilnahme am politischen Leben von Rhodiapolis erkennen kann. Wichtig ist
auch das Wort t[nv] mopeiav Z. 17, wobei auch fraglich bleibt, wohin diese
Reise ging.

23-26 molteio (Biirgerrecht), £yktnoig (Recht zum Erwerb von Grund
und Boden) und dcviio (Unverletzlichkeitsrecht) gehorten zu den Privilegi-
en, durch welche die Auslander die Gleichstellung mit den Biirgern erreichen
konnten.’® Diese Rechte begegnen hiufig auch in Proxeniedekreten oder in
Vertragen zwischen Poleis. In hellenistischer Zeit wurde die Verleihung des
Biirgerrechts an einzelne Personen aus dem Ausland, oft auf Grund der Ver-
dienste des Empféngers um die Polis und meistens unter Einschluss der Nach-
kommen, immer hiufiger, wie zahlreiche Inschriften nachweisen. Das ver-
lichene Biirgerrecht, das oft auch mit solchen ohnehin mit dem Biirgerrecht
verbundenen Privilegien wie Asylia, Enktesis, Isoteleia usw. verkniipft wurde,
bekam immer 6fter den Charakter eines ,,Ehrenbiirgerrechts®, da der Empfin-
ger sich in der Stadt, die das Biirgerrecht verlichen hatte, oft nicht ansiedelte
und dies von ihm auch nicht erwartet wurde.”’ Das Privileg des Erwerbs von
Haus- und Grundbesitz, das ausschlieSlich den Biirgern der Polisgemeinden
vorbehalten war, konnte durch Volksbeschliisse als Ehrenrecht auch an einzel-
ne Auslénder, aber auch pauschal an Personengruppen oder, meistens im Rah-
men von [sopolitievertrdgen, an alle Biirger einer fremden Polisgemeinde ver-

50 Beispiele aus Lykien: SEG 27, 929 = [.Kaunos 119 (Limyra; Ehrendekret fiir zwei Kaunier,
288-287 oder 249 v. Chr.; vgl. auch SEG 56, 1728 und WorrLE 2011, 403 Anm. 137): Z. 11—
14: 8866001 8¢ kai molreioy [a]0Toic koi EykTnoty kol dreleioy Tévimv Gv 1 TOA[1G Ku]pia
gotiv, eivon 82 kad elomhovy Ekmhovy avtoic [¢u] molépmt kad &v eipivit dovlel koi domovdet.
— TAM 1I 159 (Lissa; Ehrendekret fiir den Rhodier Agepolis, 275-247 v. Chr.): Z. 8f.: §[i]
dmat 8¢ moA[it]eiav avTdt Kol £yyovoig [K]ai dtéletov amdvtav 6[ndc’ d]v [eiodyn]i. — SEG
33, 1183 (Xanthos; Ehrendekret fiir den Phrourarchen Pandaros, 260-259 v. Chr.): Z. 12-16:
8e866001 8¢ anTidt Kol ToMTelY AT Ko EKYOVOLC ... etvol 8 odTdt glomAovy Koi EkmAovv
&v glpnvnt kol épu moAépmt acv[A]el kol domovdel. — TAM 11 2 (Telmessos; Ehrendekret fiir
den Ephesier Hermogenes und dessen Sohn Zoilos, um 240 v. Chr.): Z. 4-15: 8e66c0ar [o]
V1L t€¢ ‘Eppoyével Zoikov [Elepeciot kol tdt vidt avtod Zoilot, odtolg Te Kol £Kyovols,
molteioy kod EyKInoty Kod HETEYEY aDTOVS TAVTOV TV Kovdv, OV Koi oi Aotroi Tehuncosic
HETEYOVGLY, Elvol 88 Kai glomhovy kol EkTAovy aToig Te [K]od Toig ydvorlg Kai i ToASpmL
[K]ai €v eiprvt dovAel kai domov[d]el. — SEGRE 1936 (Telmessos; Dekret fiir Aristeas, um
220 v. Chr.; vgl. auch SEGRE 1938, 183 und WoORRLE 2011, 403f. mit Anm. 139): Z. 4-7: 3&66-
oot Apiotéanr Khe[avd]p[ov] Moakeddvt avt@dt Kot &yydvols £[y]kmotv oikiov Kol &yyoimv.
— SEG 36, 1220 (Xanthos; Dekret zur Verleihung der Enktesis an fiinf Briider, 202-201
v. Chr.; vgl. auch WorrLe 2011, 404 mit Anm. 140): Z. 22-26: v it ékkAncion R§|[{o]
oav d00fjvar avtoig Evictnoty, 6ed0[x]0at Tt TOAEL Kol Tolg dpyovsty vrapyew Tkecimt kol
Meveihel kol Avtioyot koi Kpamtt kai Evpeviokmt Eyktmow ko’ 6 kol toig moAitong. —
ROBERT 1966, 9-22 (Artymnissos; Ehrendekret fiir mehrere Personen, hellenistische Zeit):
Z. 1-4: xoi dzé[Aerav — — —] eivon 8¢ kol glon[hovy Kol Ekmhovv kai] éu moréumt koi
&v eipvt dov[el kai domolvdel. — Vgl. auch das auf Rhodos gefundene Ehrendekret
von Araxa flir Aischinas von Rhodos (Ehrung mit moitteio koi &ykmotg, erstreckt auf die
Nachkommen), ca. 181/80 v. Chr., Maturt 1929, 313-315 Nr. 1 (siche dazu SEG 49, 1076;
WOoRRLE 2010, 364 [Datierung]).

ST Vgl. KLH? 117-122 s. v. ,Biirgerrecht™ (Lit.); DNP 10 (2001), Sp. 26f. s. v. ,,Politeia“
(RuopEs); LH 217-220 s. v. ,,Biirgerrecht (moAttein) (Lit.); vgl. ferner SzAnto 1892; BusoLt
/ SwoBopa 1920/1926, 1 220-238; I1 655-663 u. 945-948; RoBERT 1940, 37-42; EHRENBERG
1965, 47-52; Giovannint 1971, 30f.; Savarr 1985 (Lit.); Scamrrt 1988, bes. 540f. (Lit.);
Lonis 1992; WeLwer 1998, 10f.; HotTiNnGeR 2004, 23-25, 27f., 37-39, 43-46, 126-149 u.
219-247; KrauTer 2004; EnGen 2010, 202-213.
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lichen werden.* Bestimmte Stidte wurden im Hellenismus igpo¢ kai dovAiog
(‘heilig und unverletzlich’) erklért, d. h., sie waren immun gegen Gewalt. Die
Asylie war die Praxis dieser Erklarung bzw. ein von Staaten durch Dekrete
(selten durch Vertrdge) an Stiddte oder einzelne Personen bzw. Personenver-
binde verlichenes Privileg, das den Schutz vor Ubergriffen garantieren soll-
te, oft verbunden mit dopdieia, personlicher Sicherheit.’* Besonders Stéidte
Kleinasiens (und Inseln) bemiihten sich im 3. und 2. Jahrhundert v. Chr. um
allgemeine Anerkennung als iepd¢ kai doviog, um in politischem und milité-
rischem Druck sakralen Schutz zu erhalten, und es gehorte zur allgemeinen
Politik der Seleukiden — besonders Antiochos’ III. in Kleinasien —, die auf
die Sympathie und Loyalitdt der Stidte ausgerichtet war, ihnen die Asylie zu
gewihren.>* Daher ist es sehr wahrscheinlich, dass Rhodiapolis seine Asylia
von Antiochos III. erhielt.>

26f. Avtidyewo, Festspiele zu Ehren der seleukidischen Konige,*® wurden
in Rhodiapolis sicherlich nach der Eroberung Lykiens im Jahre 197 v. Chr. zu
Ehren des Antiochos III. gegriindet. Das neue Dekret ist der achte Beleg fiir
Antiocheia in Kleinasien. Bisher war die Feier dieses Festes in fiinf Stddten
bezeugt: in den ionischen Kolophon (dreimal, wahrscheinlich zu Ehren des

52 Vgl. RE V/2 (1905), Sp. 2584f. s. v. ,,’Eyktnoic” (TraLHEM); DNP 3 (1997), Sp. 1037 s. v.
,,Enktesis“ (THUR); LH 270 s. v. ,,Enktesis (£yxtnoig yiic kai oixiag)“ (Lit.); vgl. ferner BusoLt
/ SwoBopa 1920/1926, 1 302; PeCirRkA 1969; STELZER 1971; HENNIG 1994 (grundlegend; zu
Lykien: 323f.) und 1999, 592; KNnoepFLER 2001, 50-52; ENGEN 2010, 192—-197; WORRLE 2011,
403-406 (zu Lykien).

53 Auch die seit jeher geltende Unverletzlichkeit von Heiligtiimern, Altéren, gewissen heiligen
Bezirken und ihren Bewohnern und Besuchern hie3 Asylie. Der unverletzliche heilige
Bereich, von dem Schutzsuchende und Sachen nicht mit Gewalt entfernt werden durften, war
iepov dovlov. Fiir die Asylie vgl. RE 11/2 (1896), Sp. 1879-1881 s. v. ,,AcvAio‘ (SZANTO);
ebd. Sp. 1881-1886 s. v. ,,Asylon“ (STENGEL); ebd. Suppl. I (1903), Sp. 157 s. v. ,,Asylon*
(StENGEL); KLH? 84f. s. v. ,,Asylie” (Lit.); DNP 2 (1997), Sp. 143 s. v. ,,Asylia® (THUR);
ebd. Sp. 143f. s. v. ,,Asylon“ (Cuaniotis); LH 158-160 s. v. ,,Asylie” (Lit.); vgl. ferner
Busorr / SwoBobpa 1920/1926, 11 1242 mit Anm. 2; SCHLESINGER 1933; Heuss 1937, 145-154;
BikerMAN 1938, 149—156; GAUTHIER 1972; ZIEGLER 1975; MASTROCINQUE 1984; HERRMANN
1989; Cuaniotis 1996; DReHER 1996; RigsBY 1996 (Asylie-Heiligtiimer in geographischer
Ordnung, grofitenteils in Kleinasien; erste Sammlung der bis dahin verstreuten Zeugnisse
fiir das Phanomen, vor allem Inschriften und Miinzen); DerLIEN 2003; DREHER 2003; ENGEN
2010, 183-187.

3% Vgl. RC 9; SEYRIG 1939; HERRMANN 1965; vgl. auch Ma 1999, 44, 49f. u. 66-68. Fiir die

Seleukiden und die griechischen Stadte Westkleinasiens vgl. ATKINSON 1968.

> Gewdhrungen der Asylie an Stidte Kleinasiens durch Antiochos III.: an Teos, 204/03 oder

197/96 v. Chr. (HERRMANN 1965, 33-36 [Text]; 51-55 [Kommentar]; 93—100 [Datierung:
204/03 v. Chr.]; vgl. ERRINGTON 1980; AusTiN 1981, Nr. 151; GiovanniNt 1983; GAUTHIER
1985, 51f.; Piesko 1991, 13-37 [Datierung: 197/96 v. Chr.]; RigsBY 1996, Nr. 66; ebd. 284—
286 u.292; Ma 1999, 308311 Nr. 17 u. ,Appendix 2° [Datierung: 197/96 v. Chr.; zur Asylie
siche dort 261-264]; vgl. auch BE 68, 451; 69, 495f.; SEG 27, 780; 28, 887, 33, 997; 41,
1003 I); an Alabanda/Antiocheia, 203/201 v. Chr. (OGIS 234; vgl. HERRMANN 1965, 121-138,
bes. 127f.; Pounper 1978, 56; HaBicHT 1987; WORRLE 1988a, 441 Anm. 69; Pieiko 1991, 20;
HiNTZEN-BOHLEN 1992, 104—106 u. 140; LEFEvRE 1996; RigsBy 1996, Nr. 163; ebd. 328f., 332
u. 334; Ma 1999, 305-308 Nr. 16); Erncuerung der Asylie des Artemis-Tempels in Amyzon,
203/200 v. Chr. (GIBM 1035; RC 40; RoBerT / RoBERT 1983, 141-144 Nr. 11 u. 12; vgl.
RicsBY 1996, 336f.; Ma 1999, 296f. Nr. 8); ,,Weihung* von Xanthos an Leto, Apollon und
Artemis, mogliche Gewdhrung der Asylie an Xanthos, 197 v. Chr. (OGIS 746 = TAM 11 266;
vgl. Scamitt 1964, 287; HERRMANN 1965, 119f.; RoBERT / ROBERT 1983, 161 u. 164; Borro
1985, 131-142; RicsBy 1996, 339f.; Ma 1999, 323f. Nr. 22).
56 Fiir Feste zu Ehren der Seleukiden im Allgemeinen siche RoBERT / RoBERT 1954, 2871.
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Antiochos I. oder III.),” Smyrna (zu Ehren des Antiochos 1. oder eher I1.)%
und Teos (zu Ehren des Antiochos II1.),% im phrygischen Laodikeia am Lykos
(zu Ehren des Stadtgriinders Antiochos I1.)°° und in Skepsis in der Troas (wohl
zu Ehren des Antiochos II1.).*! Die Antiocheen gab es moglicherweise auch
in Kebren in der Troas,* im ionischen Erythrai® und im karischen Bargylia.®

27f. 0oAroD otepdyvol: Dem Geehrten sollte u. a. jahrlich beim Fest der
Antiocheia ein Kranz verlichen werden, der in auffilliger Weise als OdAAov
(‘aus einem Zweig bestehend’) bezeichnet wird und freilich einen niedrigeren
Wert hatte als ein goldener Kranz.%

31 Fiir AOnva ITolag, die Hauptgdttin von Rhodiapolis, siehe oben mit
Anm. 29.

skeskosk

S71: TasuikLioGLu 1971, 223 Nr. 1 (unvollstindig); Friscu 1974b, 112f. Z. 19 u. 22f; vgl.
auch BE 1972, 30; 1974, 457; 1.Lampsakos 33 u. 93f.; Kotsibu 2000, 356358 (Dekret von
Kolophon fiir einen Richter aus Lampsakos; 3. Jh. v. Chr. [?], wahrscheinlich zu Ehren des
Antiochos 1.). — 2: L.Priene 57 Z. 6; fur die Ergidnzung xai toig Avt]woygiog vgl. FriscH
1974b, 115 (Dekret von Kolophon fiir Gesandte aus Priene; 3. Jh. v. Chr.). — 3: PUGLIESE
CARRATELLI 1969/70, 384-386 Nr. 8; vgl. auch BE 1973, 424; Friscu 1974a (Ergidnzung
der Z. 16-19 nach FriscH 1974b, 112 Z. 19f.); BE 1974, 546; 1.1asos 80 Z. 18f. (Dekret
von Kolophon fiir Richter aus lasos; wohl Zeit Antiochos’ I11.). — Fiir die Antiocheen in
Kolophon vgl. auch Ma 1999, 37 u. 246 mit Anm. 3.

RoBerT 1937, 91 Z. 10; vgl. auch RoBerRT / ROBERT 1954, 287 mit Anm. 10; Hasicur 1970,
100 mit Anm. 3; .Smyrna 584 Z. 10 u. S. 46; ERrINGTON 2008, 130 (Dekret von Temnos mit
Résumé eines smyrndischen Dekrets fiir drei Temnier; 3. Jh. v. Chr.).

59 HERRMANN 1965, 37 Z. 6 u. S. 56 (Anm. 10) u. 99f.; SEG 41, 1003 II Z. 6; vgl. auch BE 68,
451; 69, 495f.; Piesko 1991, 37—48; Ma 1999, 220f. mit Anm. 117-119 u. S. 311-317 Nr. 18
(Ehrendekret von Teos fiir Antiochos I11.; ca. 204/03 od. 197/96 v. Chr.; vgl. oben Anm. 55
zur Gewihrung der Asylie an Teos).

GIBM 421; L.Priene 59 Z. 19f. u. 21; vgl. auch RoBert 1969a, 251-253 und 1969b, 1205;
Hasicut 1970, 106f.; CrRowTHER 1993, 40-55; SEG 43, 850; GautHIER 1994, 179-194;
I.Laodikeia am Lykos 5 u. 36; Ma 1999, 345-348 Nr. 32 (Dekret von Laodikeia am Lykos
fiir Richter aus Priene und ihren Schreiber; ca. 200-189/88 bzw. 196-190 v. Chr.; vgl. auch
unten Anm. 65).

TasuikLioGLu 1971, 206208 Nr. 2 (Photos Nr. 146 u. 147); J. RoBert / L. RoBERT, in: BE 1972,
372; TastikLioGLu / Frisch 1975, 219 Z. 17; vgl. auch SEG 28, 939; Ma 1999, 90 Anm. 135
(Dekret von Skepsis als Antwort auf ein Dekret der Stadt Aigai, durch welches Aigai die
Stadt von Skepsis und Richter aus Skepsis geehrt hatte; zur Datierung vgl. TASLIKLIOGLU /
Friscu 1975, 221f. [Antiochos III., vielleicht um 200 v. Chr.]; J. RoBert / L. RoBERT, in: BE
1976, 573 [Antiochos I. oder I1.] und LanziLLotta 1978 [Antiochos II1., 196 v. Chr.]).

2 Vgl. I.Assos 4 Z. 13: v 10ig ]etowor &y KePpiiv[i].

6 Vgl. das Dekret des Tonischen Bundes iiber die Einrichtung eines Festes zu Ehren des Konigs
Antiochos I., OGIS 222 = I.Priene 507 = [.Erythrai 504.

Der dortige Agon zu Ehren des Antiochos I., vgl. SIG® 426 Z. 20: tiig 8¢ dvoyyehiog
EmpelnOi[var tov a]yovobéy. Zu den Stidten, in denen die Antiocheen méoglicherweise
gefeiert wurden, vgl. auch I.Lampsakos 94. Zu den Zeugnissen fiir kultische Ehrungen fiir
die Seleukiden vgl. HaBicHT 1970, 83—85 u. 91-105; Ma 1999, 37 u. 232 mit Anm. 154.
Vgl. das Dekret von Laodikeia am Lykos fiir drei Richter aus Priene und ihren Schreiber
(ca. 200-189/88 bzw. 196-190 v. Chr.; auch oben in Anm. 60), I.Laodikeia am Lykos 5
Z. 17-22: otep[a]vodobar €kactov avt®v Ypvodt ctepaval ko’ Ekactov &tog dia B]
10V &V T Ay®VL TOL YOUVIK®L TdL GuvTEAOLUEVDL &V TOlG Avi<t>oy[ei]oig, émnvijcOot o6&
Kol TOV cuvomoctaAévo avtoig ypappatéo Hy[€]molv Hyiov kai otepavodijvol év toig
Avtoyeiolg élaiog otepdvmt. Die Richter sollten also bei den gymnischen Agonen am Fest
der Antiocheia mit je einem goldenen Kranz geehrt werden, wihrend ihr Schreiber sich auf
Grund der niedrigeren Bedeutung seiner Funktion mit einem Kranz aus Olivenzweigen,
der meistens allgemeiner als 6dAlov bezeichnet wird, begniigen musste; vgl. dazu auch
I.Laodikeia am Lykos 36; fiir ahnliche Fille in zahlreichen anderen Dekreten vgl. ROBERT
1973, 772.
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Das neue Dekret aus Rhodiapolis gehort zu den sehr spérlichen epigraphi-
schen Spuren der seleukidischen Herrschaft ab 197 v. Chr. in Ostlykien und ist
sogar der einzige sichere Beleg fiir diese Zeit, wenn man von den schwierigen
Texten aus Arykanda® und Limyra®’ absieht.
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