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gend zu wiinschen, daB durch eine entgegenkommende Haltung in diesen fiir
Ruminien vitalen Fragen die Grundlage fiir die Ausgleichung der dort unleug-
bar bestechenden Miflstimmung gegeben werde.

Se. k. u. k. apost. Majestit geruhte hierauf die Sitzung zu schlieBen.

Ah. E. Ich habe den Inhalt dieses Protokolls zur Kenntnis genommen.
Wien, 26. Janner 1886. Franz Joseph.

Nr. 15 Gemeinsamer Ministerrat, Budapest, 25. September 1886

RS. (und RK.)

Gegenwiirtige: der kgl. ung. Ministerprisident v. Tisza (5. 10.), der k. k. Ministerprasident Graf
Taaffe (2. 10.), der k. u. k. gemeinsame Kriegsminister Graf Bylandt-Rheidt (4. 10.), der k. u. k.
gemeinsame Finanzminister v. Kallay (5. 10.), der k. k. Finanzminister v. Dunajewski (6. 10.), der
erste Sektionschef im k. u. k. Ministerium des AuBern v. Szdgyény (1. 10.), der Leiter der k. u. k.
Marinesektion Vizeadmiral Freiherr v. Sterneck (5. 10.), der Sektionschef im k. u. k. Kriegsministe-
rium und Chef der Militarintendantur Lambert (5. 10.).

Protokollfithrer: Ministerialrat Tarkovich.

Gegenstand : Gemeinsamer Voranschlag fiir 1887.

KZ. 70 - RMRZ. 331

Protokoll der am 25. September 1886 in Budapest abgehaltenen gemeinsamen
Ministerkonferenz unter dem Vorsitze des k. u. k. gemeinsamen Ministers des
AuBern Grafen Kélnoky.

Nachdem die Sitzung erdffnet wurde, ergriff der 6ster. Finanzmini-
ster v. Dunajewski das Wort. Er méchte vor Eintreten in die Verhand-
lung des gemeinsamen Voranschlages eine Aufkldrung iiber die politische Lage
erbitten. Zur Begriindung dieser Bitte fiihrt er an, daB angesichts der schwieri-
gen finanziellen Lage, der man im Jahre 1887 entgegensieht, und des groBen,
16 Millionen Gulden betragenden Mehraufwandes fiir die gemeinsamen Ausla-
gen, der teils aus den Mehrforderungen, teils aus dem Zuriickbleiben der Bedek-
kung resultiert, das Verlangen gerechtfertigt erscheint zu erfahren, inwiefern die
erhohten Forderungen, wovon der Hauptteil auf das Heeresbudget entfillt,
durch die politische Situation begriindet erscheinen. Tatséachlich herrsche in der
Bevolkerung eine Mifstimmung und Beunruhigung, mit welcher man — mag
dieselbe auch ungerechtfertigt sein — rechnen miisse. Die Bevolkerung will
erfahren, daB nachdem fiir dic Heeresausriistung in den letzten Jahren so
bedeutende finanzielle Opfer gebracht wurden, wie die politische Lage der
Monarchie beschaffen sei, fiir welche neuere Opfer verlangt werden. Sprecher
sei iiberzeugt, daB der Herr Minister des AuBern in den Delegationen diesbeziig-
lich vollkommen beruhigende Aufklirungén wird geben konnen, die anderen
Minister aber befinden sich diesem Verlangen gegeniiber bei ihrer parlamentari-
schen Verantwortung in einer schwierigen Lage, da sie infolge der besonderen
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Gestaltung der Verfassungseinrichtungen der Monarchie iiber die auswirtigen
politischen Verhiltnisse nur im geringen MaBe authentisch unterrichtet sind.
Den Regierungen der beiden Teile der Monarchie falle die Aufgabe zu, auf die
Delegationen einzuwirken, daB der eingebrachte Voranschlag mdglichst unver-
indert angenommen werde; dieselben miissen daher in der Lage sein, die
Befiirchtungen, die hinsichtlich der Entwicklung der duBeren Verhéltnisse der
Monarchie gehegt werden, zerstreuen zu kénnen. Deshalb habe er sich erlaubt,
die Bitte zu stellen, daB zufrderst eine Aufklirung iiber die politische Situation
gegeben werden moge.

Der Minister des AuBern Graf Kéalnoky findet dieses Verlan-
gen um so gerechtfertigter, als bei der Schwierigkeit, einen gemeinsamen Mini-
sterrat einzuberufen, der Kontakt der beiderseitigen Ministerien tatsichlich ein
geringer ist.

Der Herr Minister des AuBern erdrtert dann, daB obwohl dem gemeinsamen
Ministerium die finanziellen Schwierigkeiten in beiden Teilen der Monarchie
bekannt sind und man sich vollkommen dessen bewuBt ist, daB fiir das Heer
schon groBe Opfer gebracht wurden, die gemeinsame Regierung dennoch ge-
zwungen ist, noch weitere Opfer fiir die Armee zu verlangen: da bei dem
fortdauernden Bestreben der anderen Michte, ihre Heeresmacht auf das duBer-
ste zu spannen, auch unsere Monarchie in dieser Hinsicht nicht zuriickbleiben
~ darf, soll die Monarchie ihre GroBmachtstellung behaupten kénnen. Die Politik
des Sprechers meidet die extremen EntschlieBungen, eben weil auch auf die
inneren Verhiltnisse der Monarchie Riicksicht genommen werden miisse, allein
es konnte doch eine Phase eintreten, wo die Lebensbedingungen der Monarchie
angegriffen werden und wo die Monarchie dann ihre Stellung auch mit Waffen-
gewalt verteidigen miiBte, *und eben weil in diesem Falle alles darauf ankomme,
eine schlagfertige Armee zu haben, seien gewiB die bereits gebrachten Opfer und
die gestellten Anforderungen nicht umsonst gebracht.®

Die gegenwirtige politische Lage sei nicht leicht zu definieren, da wir uns
eben mitten in einer Krise befinden. Was die dffentliche Meinung am meisten
beunruhigt, das ist, daB ein Gefiihl der Unsicherheit hinsichtlich unserer Allian-
zen und unseres Verhiltnisses zu den ibrigen Méchten Platz gegriffen hat.
Sprecher kann die Versicherung geben, daB tatsichlich in dieser Hinsicht sich
nichts verandert habe; das Biindnis mit Deutschland’ stehe innerhalb der Gren-
zen, wie dasselbe geschlossen wurde, vollkommen aufrecht; das Verhiltnis zu
RuBland sei ein solches, welches zur Aufrechterhaltung des Friedens von gro8-
ter Wichtigkeit ist, allein gebunden sind wir dieser Macht gegeniiber nicht. Es
lasse sich nicht leugnen, daB in letzterer Zeit das Prestige Deutschlands einiger-
maBen gesunken ist, wogegen dasjenige RuBlands und Frankreichs sich hob;
nicht zwar in der Wirklichkeit, aber in der 6ffentlichen Meinung, was haupt-

&2 Einfigung Kdlnokys.

! PrieraM, Die politischen Geheimvertrige Osterreich-Ungarns 6-9.
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sachlich den Erorterungen der deutschen® Presse iber das Verhiltnis der
Maichte zueinander zuzuschreiben ist. Denn mag RuBland auch in Bulgarien
durch die Vertreibung des Fiirsten Alexander? momentan einige moralische
Erfolge errungen haben, so stehe es noch von einer dauernden Besitzergreifung
weit entfernt, da auch die Gesinnung der dortigen Bevolkerung in Rechnung zu
ziehen ist.

Was zunichst unser Verhiltnis zu Deutschland betrifft: so stehe dieses ganz
auf der alten Basis, nur miisse bemerkt werden, daf3 das Biindnis mit Deutsch-
land niemals ein anderes als blo8 ein defensives war, gegen einen uns provozie-
renden Angriff. Die Beunruhigung jetzt in dieser Beziehung stamme daher, weil
die Bevolkerung diesem Biindnisse eine viel groBere Tragweite zuschrieb® und
sich in eine solche Auslegung dieses Verhéltnisses hineinlebte, welche jetzt eine
gewisse Enttduschung herverruft, wenn deutscherseits erklirt wird, daB die
bulgarischen Angelegenheiten Deutschland nicht beriihren. Tatsichlich aber sei
Deutschland nach dem Inhalte des Biindnisses nicht verpflichtet, fiir unsere
Interessen in Bulgarien einzustehen, ebensowenig wie wir fiir Deutschland
gegeniiber Frankreich eintreten miiBten. Die Haltung Deutschlands wird durch
seine eigenen Interessen bestimmt in Hinblick auf sein Verhéltnis zu Frankreich.
Deutschland sieht mit Unbehagen die Entwicklung der franzésischen Kriegs-
macht: alle Versuche, ein besseres Verhiltnis zwischen beiden Reichen dauernd
herzustellen, blieben erfolglos, und die Révanchegeliiste in Frankreich gewinnen
neuerer Zeit wieder an Stirke, so dal Deutschland mit Grunde befiirchten
miisse, daB bei einer jeden Komplikation, in welche Deutschland gerit, Frank-
reich ihm feindlich gegeniiberstehen wird. Daher das Bestreben Deutschlands,
RuBland fiir sich freundlich zu stimmen, um es von einem Biindnisse mit
Frankreich abzuhalten; daher auch seine Bestrebungen, zwischen uns und
RuBland das gute Verhéiltnis aufrechtzuerhalten.* Die Versuche in dieser Bezie-
hung auf Ausgleichung der Interessengegensitze blieben aber erfolglos, weil wir
wohl sicher unserer Vertragstreue sind, aber die Versprechungen RuBlands nur
mit MiBtrauen entgegennehmen kénnen.’ Tatsichlich also sind wir in betreff der
Wahrung unserer Interessen auf der Balkanhalbinsel auf uns selbst angewiesen,
und die Lage ist in dieser Bezichung in Hinsicht der Haltung der iibrigen Michte
keineswegs giinstig.

Auf England konnte man nicht rechnen, auBer es wiire dasselbe schon in eine
Aktion eingetreten, nachdem England neuerer Zeit von der richtigen Grundidee
der friiheren englischen Politik, daB Indien in Konstantinopel verteidigt werden
muB, abgewichen ist. Auch miisse in Rechnung gezogen werden, daB das

Einfiigung Kdinokys.

Am 21. August 1886. Vgl. Das Tagebuch des dsterreichisch-ungarischen Generalkonsuls in Sofia
* Istvdn Buridn. Eintragung vom 21. August 1886. Das Tagebuch befindet sich im Privatbesitz.
DiE GRrosst PoLimik Bd. 5, 123.
Ebd. 149-150.
5 Kaiser Franz Joseph an Kdlnoky v. 26. 7. 1884 HHSTA PA. 1, Karton 460.
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englische Ministerium infolge seiner wenig befestigten Stellung zu einer energi-
schen duBeren Aktion kaum geneigt wire und daB in England ein Ministerwech-
sel meistens auch einen Wechsel in der Politik bedeutet. °Frankreich zeigt sich
eben jetzt den russischen Wiinschen gegeniiber besonders gefillig und® Italien
kommt bei der obschwebenden Frage nicht in Rechnung.

Von der Tiirkei kdnnte man eine Aktion nur dann erwarten, wenn England
tatsdchlich RuBland angreifen und die Tiirkei mit Geld unterstiitzen wiirde,
auBer diesen Fall ist momentan® von der Tiirkei eher eine russenfreundliche als
russenfeindliche Haltung zu erwarten.

Nach dem Dargelegten ist unsere Situation®.jetzt nicht giinstig, und sollten
wir im gegenwirtigen Augenblicke in eine Aktion eintreten, so wiirden wir
wahrscheinlich allein bleiben. Deshalb sei nach Sprechers Ansicht fiir die Mon-
archie jetzt eine zuwartende, reservierte Haltung ratsam um so mehr, als von
seiten des russischen Kaisers wiederholt erklirt wurde, daB er an keine Okkupa-
tion Bulgariens denke und nach wie vor auf dem Standpunkt stehe, der in
Skierniewice und Kremsier besprochen wurde, ndmlich fauf der Balkanhalbinsel
den durch den Berliner Vertrag festgesetzten' Status quo aufrechtzuerhalten und
ohne gemeinsamer Uberemstlmmung nichts gan demselben zu dndern.s

Sprecher glaubt, daB vorliufig eine Verletzung dieser Vereinbarungen nicht
zu befiirchten stehe, freilich konne man sich darauf mit Sicherheit auch nicht
verlassen. Immerhin sei aber die Lage der Monarchie keine schiechte, da sich
in den Volkerschaften der Balkanhalbinsel ein Freiheits- und Unabhéingigkeits-
sinn ausgebildet hat, der nicht verfehlen wiirde, gegen die russischen Ausbrei-
tungsbestrebungen zu reagieren.

Vortragender wiederholt seine Ansicht, daB unter den gegenwértigen Ver-
héltnissen bei der reservierten Haltung zu verbleiben ratsam erscheine und eine
Bezeichnung der Grenze, bis zu welcher die Monarchie in der zuwartenden
Haltung zu verbleiben gedenkt, gefahrlich wire, weil man sich durch eine solche
Erkldrung binden wiirde und ohne EinbuBle an dem Ansehen der Monarchie
nicht mehr zuriickweichen konnte. Ein gewaltsames Vorgehen RuBlands sei
iibrigens gegenwirtig auch deshalb nicht wahrscheinlich, weil die inneren Ver-
hiltnisse desselben, namentlich die finanzielle Lage, einen Krieg fiir RuBland
nicht wiinschenswert erscheinen lassen; immerhin bilden aber die Agitationen
der panslawistischen Presse ein beunruhigendes Moment.

Finanzminister v. Dunajewski dankt fiir die erhaltenen Aufkla-
rungen, kann aber nicht umhin zu bemerken, daB die Bevolkerung der Gedanke
beunruhigt, daB wenn die einzelnen Aggressionen RuBlands geduldet werden

¢ Einfiigung Kdlnokys.

d Einfiigung Kalnokys.

M Streichung Kdinokys hinsichtlich unserer Biindnisse.
M Einfigung Kdlnokys.

&8  Korrektur Kdlnokys aus vorzunchmen.

o -

L’Empereur Alexandre III 3 PEmpereur Frangois Joseph. Beilage zu dem Vortrag Kalnokys
an Kaiser Franz Joseph v. 17. 9. 1886, HHSTA., PA. XL, Karton 55.
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und man dasselbe fortwahrend gewihren lasse, schlieSlich man zu einem Punkte
gelangen wird, wo bereits die vitalen Interessen der Monarchie geschédigt sein
werden.

Minister des AuBern Graf Kalnoky bemerkt, daB} er die befolg-
te Politik nicht in diesem Sinne ausgelegt wissen mochte, denn allerdings gebe
es einen Punkt, wo die Monarchie aus ihren Reserven heraustreten miiite. Ein
solcher Moment wire seiner Ansicht nach, wenn eine faktische Vertragsverlet-
zung eintrite, wenn also RuBland sich in Bulgarien "mit Gewalt" festsetzen und
es in einer Weise okkupieren sollte, welche die Absicht, dasselbe auch dauernd
zu behalten, andeuten wiirde, da nach den Vertrégen Bulgarien ein Vasallstaat
der Tiirkei, Ostrumelien sogar eine Provinz derselben ist.

Finanzminister v. Dunajewski wendet ein, daB in dieser Hinsicht
von RuBland wohl Versicherungen gegeben werden diirften, die aber dann nicht
eingehalten werden.

Graf Kalnoky entgegnet, daB er eben deshalb auch von Gefahren, die
die Situation bietet, gesprochen habe, da es an Zusicherungen nicht fehle.

Finanzminister v. Dunajewski mochte wiinschen, daB auch
die Bevolkerung in betreff der Auffassung der Situation in richtiger Weise
beeinflut werden mochte; die Presse leiste in dieser Beziehung keine guten
Dienste. '

Minister des AuBern Graf Kalnoky bemerkt, daB bereits im
ungarischen Abgeordnetenhause Interpellationen liber die &uBere Lage einge-
bracht wurden,” welche Gelegenheit bieten werden, ‘mit voller Autoritit und
daher in einer wirksamen Weise' die notwendigen Aufkliarungen zu geben.

Ministerprisident v. Tisza will dem nicht vorgreifen, in welcher
Weise die an ihn gestellten Interpellationen beantwortet werden sollen, in
welcher Beziehung er sich noch mit dem Minister des AuBern ins Einvernehmen
7u setzen haben wird; er beschrinkt sich daher jetzt bloB auf eine kurze Bemer-
kung. Thm ist es bekannt, daB der Inhalt des deutschen Biindnisses niemals
weiter gegangen ist, als ihn der Minister des AuBern vorher skizziert hatte; er
begreife es, daB Fiirst Bismarck in seiner Haltung vor allem durch die Interessen
Deutschlands bestimmt wird, auch riumte er ein, daB Fiirst Bismarck alles tut,
um einen ZusammenstoB zu verhindern; nur mache es auf ihn den Eindruck,
daB Bismarck jetzt, um dieses Ziel zu erreichen, einen geringeren Druck auf
RuBland ausiibt als frither. Und eben darin liege seiner Ansicht nach die Gefahr,
daB die Leute sagen, Bismarck wolle mehr auf uns den Druck iiben als auf
RuBland. Er glaubt, daB Deutschland ebensogut Osterreich-Ungarns bedarf als
das letztere Deutschlands. Ist aber dieser Satz richtig, dann miiBte in Hinsicht
der Haltung Deutschlands eine Besserung eintreten.

f“_h Einfiigung Kdlnokys.
" Einfiigung Kdlnokys.

4 Az 1884. évi szeptember ho 21-ére hirdetett ORSZAGGYULES KEPVISELOHAZANAK NAPLOJA Bd.
12, 7-11. : : ‘
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Graf Kdlnoky gibt zu, daB in der vom ungarischen Ministerprésiden-
ten bezeichneten Richtung ein gewisser Umschwung zu fiihlen ist, was zur
Ursache jenen bereits frither berithrten Umstand habe, daB sich Deutschland
durch die Machtentfaltung Frankreichs beunruhigt fiihit und erkannt hat, daB
eine wirkliche Annéherung zwischen Deutschland und Frankreich nicht mog-
lich sei, daher lehnt es sich wieder mehr an RuBland an, um letzteres von einem
Biindnisse mit Frankreich abzuhalten.

Hierauf wird zur Verhandlung des 1887er gemeinsamen Voranschlages ge-
schritten. '
(Die wiihrend der Diskussion iiber die politische Lage abgetretenen Fachrefe-
renten erscheinen wieder im Konferenzsaale.)
Ministerium des AuBern ‘
Priliminiert war im Ordinarium: 4 449 550 fl., um 45 150 fl. mehr, als fur
1886 bewilligt wurde; im Extraordinarium: 94 600 fl., um 49 200 fl. mehr als im
Jahre 1886, daher erscheint das Gesamterfordernis um 94 350 fl. gréBer, dage-
“gen ist die Bedeckung durch eigene Einnahmen mit 601 140 fl. um 5360 f.
geringer als im Jahre 1886. ,
Sowohl der éster. als auch der ung. Finanzminister driicken den
Wunsch aus, daB angesichts der sich sehr ungiinstig gestaltenden Finanzlage
- moglichst keine Mehrforderungen gestellt werden, namentlich sei unter ungiin-
stigen finanziellen Verhéltnissen jede Vermehrung des Personalstandes oder
Erhéhung der Beziige desselben zu meiden.

Diesem Wunsche entsprechend wurden im Titel 2 die Erho-

hung der Zulage des Gesandten in Rio de Janeiro mit effektiv 4950 fl.
dann die erste Rate zur Herstellung des Sommerpalastes in

Jenikdi mit 50 000 fl.
im Titel 3 bei den Konsulatsauslagen, Erhdhung des Pau-

schales in Liverpool mit 300 1.
Kreierung einer Hafenkapiténsstelle in Marseille mit 1600 fl.
Erh6hung des Pauschales in Saloniki und Skutari mit 400 fl.
bzw. 292 1l
Erh6hung der Zulage des Generalkonsuls und des Pauscha-

les in Tanger mit L 2000 1.
eine Hilfsbeamtenstelle in Ancona mit 800 fi.
Erhebung zum Generalkonsulate in Bombay mit 4000 fl.
Erhohung des Pauschales in Bukarest mit 400 fi.
Erhohung des Pauschales in Canea mit v 1000 fl.
Teuerungszulage fiir den Hafenkapitén in Konstantinopel mit /800 1.
Erhéhung des Dienstentgeltes in Messina mit ' 2851l

gestrichen, somit wird sich das Gesamterfordernis um 66 827 fl. vermindern,
wovon auf das Ordinarium 16 827 fl. und auf das Extraordinarium 50 000 fl.
entfallen.
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Der Voranschlag des gemeinsamen Finanzministeriums

im Ordinarium mit 171 280 fi. Ausgaben und mit 1009 fl. eigenen Einnahmen,

im Pensionsetat mit 1 826 700 fl. Ausgaben und 1583 fl. eigenen Einnahmen,
dann unter verschiedenen Titeln mit 4000 fl. Einnahmen, daher im ganzen mit
einem Nettoerfordernisse von 1991 388 fl. wird unveridndert angenommen.

Ebenso werden der Voranschlag des gemeinsamen Obersten Rechnungshofes
mit 128 867 fl. Ausgaben und mit 267 fl. eigener Bedeckung, daher mit einem
Nettoerfordernisse von 128 600 fl., dann die Nachtragskredite fiir das Jahr 1886
im Ministerium des AuBern mit 9000 fl., im Kriegsministerium (Ordinarium,
Unterkunftsauslagen) mit 1614 000 fl., bei Marine mit 67 140 fl., daher im
ganzen mit 1 690 140 fl. unverdndert genehmigt.

In betreff der Nachtragskredite wird jedoch von beiden Landesfi-
nanzministern der dringende Wunsch ausgedriickt, da Budgetiiber-
schreitungen, welche dann unliebsame Nachtragsforderungen erheischen, mog-
lichst vermieden werden mogen.

Der Kriegsminister entgegnet, daB die Nachtragsforderung im
Kriegsministerium, welche aus den Mehrauslagen bei den Unterkunftsgebithren
resultiert, die unvermeidliche Konsequenz-des Einquartierungsgesetzes® bilde,
welches sehr abidnderungsbediirftig ist. Er verweist auf das Memorandum,
welches er diesbeziiglich den beiden Landesfinanzministern zugeschickt habe.

Der Voranschlag des Zollgefilles, welcher mit einem Uberschusse von
43 057 666 fl. priliminiert erscheint, wovon nach Abrechnung der Verzeh-
rungssteuerrestitutionen mit 23 815 460 fl. und des bosnisch-herzegowinischen
Zollpauschales mit 600 000 fl., zur Deckung der gemeinsamen Auslagen
18 642 206 fl. verbleiben, wird gleichfalls unverdndert angenommen.

Voranschlag des gemeinsamen Kriegsministeriums. Bevor zur Detailver-
handlung dieses Voranschlages geschritten wird, gibt der Kriegsminister ein .
allgemeines Bild des priliminierten Voranschlages.’

Das Budget der Heeresverwaltung weist mit Hinzunehmung des Okkupa-
tionskredites und des Nachtragskredites fiir 1886 gegeniiber der fiir 1886 bewil-
ligten Summe fiir das Jahr 1887 ein Mehrerfordernis von 9 768 236 fl. auf. Die
Hauptposten, wodurch dieses Mehrerfordernis erzeugt wird, sind:

eine Mehrforderung fiir die Aufbesserung der Mannschaftskost durch Verab-
reichung eines Abendmahles von 4 303 003 fi. Vortragender fithrt an, daBl es
sehr wiinschenswert sei, die Verpflegung der Mannschaft zu verbessern, nament-
lich es zu ermdglichen, daB die Mannschaft auch abends eine Speise bekomme;
iibrigens komme er auch einer Resolution der dsterreichischen Delegation nach,
indem er die Aufbesserung der Mannschaftskost initiiert. Die gewissenhaftesten
Berechnungen und Versuche haben erwiesen, dal das Abendmahl nicht unter
5kr. per Mann zu beschaffen sei; daher die eingestellte Summe, wenn die
Verabreichung des Abendmahles bew1111gt wird, nicht herabgemindert werden
konnte.

8 GA. XXXVI vom Jahre 1879. MAGYAR TORVENYTAR 18791880 148-178.
% Gesamterfordernis des stehenden Heeres pro 1887, KA., MKSM. 51-1/6 ex 1886.
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Der zweite groBere Posten ist: 3 500 000 fl. als erste Rate fiir die Beschaffung
von Repetiergewehren. Zur Motivierung dieses Postens fiihrt Vortragender an,
daB nachdem es nach vielfachen Versuchen gelungen ist, ein Prazisionsgewehr
zu konstruieren, das den gestellten Anforderungen in vollkommenster Weise
entspricht,'® und nachdem alle anderen GroBmichte daran sind, die Handfeuer-
waffen der Truppen mit Prizisionsgewehren zu vertauschen, auch Osterreich-
Ungarn in dieser Hinsicht nicht zuriickbleiben kann, wenn es seine Armee
hinsichtlich der Bewaffnung nicht in der Inferioritit belassen will.!! Namentlich
die Erhaltung des moralischen Mutes der Truppen erfordere es, daB dieselbe
nicht durch das BewuBtsein gedriickt werden, daB sie sich in betreff der Bewaff-
nung gegeniiber dem Feinde im Nachteile befinden.

Vortragender gibt dann eine Beschreibung der neuen Feuerwaffe, der Vorteile
derselben, der Verfiigungen, die andere Staaten in betreff der Einfiihrung eines
Prézisionsgewehres getroffen haben; ferner macht er Mitteilungen iiber die
Erzeugungskosten und iiber die beabsichtigten Verfiigungen wegen Sicherung
der Beschaffung des notwendigen Waffenvorrates. Er bemerkt schlieBlich, daB
“er mit der jetzt ins Budget eingestellten Summen, da noch 1 /2 Millionen Gulden
aus dem fiir 1886 zur Komplettierung des Waffenvorrates bewilligten Kredite
nicht verwendet sind, zwei Armeekorps mit Repetiergewehren ausriisten kdnne.

Fiir Subsistenzbeitrége fiir die Militdrgeistlichen und subalternen Militiirbe-

~ amten erscheint ein Mehrerfordernis im Ordinarium und Extraordinarium von
zusammen 140 400 fl., nachdem auch die Delegationen die Gleichstellung der
subalternen Beamten hinsichtlich ihrer Beziige gewiinscht haben.

Endlich erscheint eine namhafte Mehrforderung bei den Unterkunftsausla-
gen mit 1 614 005 fl. Da dieses Mehrerfordernis, wie schon bei dem gleichartigen
Nachtragskredite bemerkt wurde, auf den Bestimmungen des Bequartierungs-
gesetzes beruht, muBte Vortragender den gesetzlichen Bestimmungen Rechnung
tragen.

Sprecher hebt hervor, daB die eben beriihrten vier Ausgabeposten mit Hinzu-
rechnung des Nachtragskredites fiir 1886 zusammen 11 248 000 fl. ausmachen;
wihrend das gesamte Mehrerfordernis bloB 9 768 236 fl. betrigt; wodurch er
den Beweis geliefert zu haben glaubt, daB die Heeresverwaltung selbst bestrebt
war, durch Herabminderung der weniger dringenden Ausgaben das ‘Budget zu
erleichtern und der finanziellen Lage Rechnung zu tragen.

Finanzminister. v. Dunajewski bittet beziiglich des Postens fiir
die Repetiergewehre noch weitere Aufklirungen, namentlich dariiber: welche
Kosten der Monarchie aus der Einfithrung der Repetiergewehre im gesamten
erwachsen werden und in wieviel Jahren die Neubewaffnung durchgefiihrt sein
werde? ~ worauf der Kriegsminister entgegnet, daB samt der 50%igen
Reserve insgesamt 733 000 Stiick Repetiergewehre bendtigt werden, deren Be-

10 Memoire iiber die Notwendigkeit der Beschaffung von Repetiergewehren, KA., MKSM.
25-2/2 de 1886.

""" Vortrag des Reichskriegsministers v. 25. 1. 1887, mit welchem die Ah. Genehmigung zur
Einfiihrung des Repetiergewehres M 1886 au. erbeten wird, KA., MKSM. 4-1/1 ex 1887.
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schaffungskosten beildufig 35 Millionen Gulden betragen werden. Die Entloh-
nung des Erfinders,'> welche fiir die gelieferten Gewehre nach einer Dekursiv-
skala stiickweise berechnet wird, berechnet beildufig mit 160 000 fl.; wenn aber
die Entlohnung gleich auf einmal ausgezahlt werden mochte, wiirde sich der
Erfinder auch mit 130 000 fl. begniigen. Die Aufteilung der ganzen fiir die
Repetiergewehre bendtigten Summe denkt sich Sprecher in der Art, daB tiber
die fiir 1887 beanspruchte Summe von 3 1/2 Millionen Gulden hinaus wihrend
der darauffolgenden vier Jahre jdhrlich zirka 8 Millionen Gulden ins Budget
eingestellt werden sollten. Es sei wiinschenswert, da3 die Durchfithrung der
Neubewaffnung binnen eines je kiirzeren Zeitraumes erfolge ; andererseits miisse
aber auch die Erzeugungsfihigkeit der Fabrik in Riicksicht genommen werden,
der gemaB im ersten Jahre, wenn auch die finanziellen Mittel bewilligt wéren,
iiber die ins Budget tatsichlich eingestellte Summe hinaus Waffen nicht erzeugt
werden konnten. In den folgenden Jahren wird die Erzeugungsfihigkeit der
Fabrik vergroBert werden.

Ministerprdasident v. Tisza sowie die beiden Landesfinanzmi-
nister erkliren, daB es zwar sehr schwer falle, die Kosten der Neubewaff-
nung zu bestreiten, da jedoch von der Kriegsleitung die Einfiihrung der Repe-
tiergewehre im Interesse der Wehrhaftigkeit des Heeres als unerlidBlich bezeich-
net wird, wollen sie diesfalls ihrerseits keine Hindernisse entgegenstellen, miissen
aber mit Riicksicht auf die finanzielle Lage unbedingt fordern, daB bei anderen
Posten groBere Abstriche gemacht werden, um das Gesamterfordernis auf die
Hohe der fiir das Jahr 1886 bewilligten Summe herabzudriicken.

Diesem entsprechend wird mit der unter Anhoffung der Ah. Genehmigung
abgegebenen Zustimmung des Kriegsministers beschlossen:

die Systemisierung eines Subsistenzbeitrages fiir die subalternen Militérbe-
amten fallen zu lassen, infolgedessen aus dem Ordinarium 125 400 fl. und au,
dem Extraordinarium 10 000 fl. gestrichen werden. :

Die Aufstellung eines vierten Remontendepots entfallt fiir diesmal, wodurch
im Ordinarium 52 445 fl. und im Extraordinarium 130 000 fl. zum Abstrich
gelangen. : '

Bei der Mannschaftskost im Titel XXIII werden infolge Fallenlassens der
Verabreichung des Abendmahles 4 281 103 fi. gestrichen. Infolge dieser Strei-
chung erhoht sich aber das Erfordernis bei den Okkupationstruppen unter
diesem Titel um 332 000 fl. . .

Im Okkupationskredite werden durch die Auflassung der unentgeltlichen
Etappen fiir die Gagisten 10 000 fl., durch Restriktion der Subsistenzzulage fiir
das Limgebiet auf das AufmaB fiir Bosnien 35 000 fl., endlich durch die Be-
schriankung des unentgeltlichen Tabaks fiir die Mannschaft im Okkupationsge-
biete ausschlieBlich auf den Kordon 75 000 fl. in Abstrich gebracht.

Es wurde auBerdem gewiinscht, daB das Erfordernis fiir das mobile Streif-
korps in Bosnien und der Herzegowina auf das Budget der Zivilverwaltung der

12 Ingenieur Ferdinand Mannlicher.
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okkupierten Provinzen iibernommen werde, nachdem die Einkiinfte dieser
Lander wieder eine namhafte Steigerung aufweisen.

Der gemeinsame Finanzminister erklirt sich mit Riicksicht dar-
auf, daB die eigenen Einnahmen der okkupierten Linder einen UberschuB
hoffen lassen, mit diesem Antrage im Prinzip einverstanden; da jedoch das
Budget fiir Bosnien und die Herzegowina bereits zusammengestellt ist und,
wenn die fragliche Post jetzt ins Budget eingestellt werden wiirde, das Budget
ein Defizit aufweisen wiirde, was er jedenfalls vermeiden mochte, so macht er
den Vorschlag, dal die Entscheidung in betreff der Ubernahme dieses Postens
zu Lasten der bosnisch-herzegowinischen Einkiinfte auf die Zeit der Delega-
tionsverhandlungen aufgeschoben werde.

Ministerprédsident v. Tisza gibt zu erwidgen, daB nachdem die
Ausgaben im bosnischen Budget um 400 000 fl. hdher préliminiert wurden, sich
vielleicht durch eine Herabminderung des Ausgabeetats die budgetmiBige Be-
deckung fiir die Kosten des Streifkorps finden lieBe.

Da sich Finanzminister v. Kéallay gegen diesen Antrag erklirt und
- das bosnische Budget erst spéter zur Verhandlung gelangen wird, wird die

Entscheidung iiber die Frage der wieartigen Bedeckung dieser Kosten auf die
kiinftige Konferenzsitzung aufgeschoben. '
Es wurde noch seitens des 6ster. Ministerprisidenten die Frage
aufgeworfen, ob sich durch administrative MaBregeln, namentlich durch Beur-
‘laubungen bei der Mannschaft, nicht etwa eine Herabminderung der Ausgaben
erzielen lieBe? was jedoch durch den Kriegsminister als untunlich erklart wird.
Hiermit wurde die Fortsetzung der Budgetverhandlung auf den kiinftigen
Tag bestimmt und die Sitzung geschlossen. : Kalnoky

Ah. E. Ich habe den Inhalt dieses Protokolls zur Kenntnis genommen.
Wien, 13. Oktober 1886. Franz Joseph. -
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RS. (und RK.) .

Gegenwirtige: der kgl. ung. Ministerprisident v. Tisza (5. 10.), der k. k. Ministerprisident Graf
Taaffe (2. 10.), der k. u. k. gemeinsame Finanzminister v. K4llay (5. 10.), der kgl. ung. Finanzmini-
ster Graf Szapdry (5. 10.), der k. k. Finanzminister v. Dunajewski (6. 10.), der erste Sektionschef
im k. u. k. Ministerium des AuBern v. Szégyény (1. 10.), der Leiter der k. u. k. Marinesektion
Vizeadmiral Freiherr v. Sterneck (5. 10.), der Sektionschef im k. u. k. Kriegsministerium und Chef
der Militdrintendantur Lambert (5. 10.).

Protokollfiihrer: Ministerialrat Tarkovich. , ~

Gegenstand: Fortsetzungsweise Verhandlung ‘des gemeinsamen Voranschlages pro 1887 und
Feststellung des Termines fiir die Einberufung der Delegationen. -

KZ. 71 - RMRZ. 332 : ﬂ .

Protokoll der am 26. September 1886 in Budapest abgehaltenen gemeinsamen
Ministerkonferenz unter dem Vorsitze des k. u. k. gemeinsamen Ministers des
AuBern Grafen Kalnoky. '



