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Was schlieslich die Fischerei- und die Cabotagefrage anbelangt, so wird “beschlos-
sen,? beziiglich der ersteren” den Status quo “aufrechtzuerhalten,® beziiglich der letz-
teren djegoch den Weiterbestand dieses Zustandes von Italien unbedingt zu verlangen,
wogegen" unsererseits die Partizipierung der italienischen Schiffe an den bisher nur
den nationalen Fahrzeugen vorbehaltenen Abonnementgebiihren zugestanden werden
konnte.

Nachdem hiemit die zur Diskussion gestandenen Fragen erschopft erscheinen,
erklirt der Vorsitzende die Beratung fiir geschlossen.

Goluchowski

[Ah. E. fehit.]

Nr.58 Gemeinsamer Ministerrat, Wien, 30. Oktober 1904

RS. (und RK.)

Gegenwirtige: der k. k. Ministerprisident v. Koerber (6. 11.), der kgl. ung. Ministerprasident Graf Tisza
(7. 11.), der k. u. k. Botschafter v. Szogyény-Marich, der kgl. ung. Handelsminister v. Hieronymi (10. 11.),
der k. k. Handelsminister Freiherr v. Call (18. 11.), der kgl. ung. Finanzminister v. Lukdcs, der kgl. ung.

- Ackerbauminister v. Tallidn, der k. k. Finanzminister Kosel, der k. k. Ackerbauminister Graf [Longueval-]

Bugquoy, der Sektionschef im k. k. Handelsministerium Ritter v. Roessler, der k. k. Sektionsrat im k. k.
Ackerbauministerium Seidler, der k. k. Sektionsrat im k. k. Finanzministerium Mihlvenzl.

Protokollfiihrer: der k. u. k. dsterreichisch-ungarische Konsul Ritter v. Princig.

Gegenstand: BeschluBfassung iiber dic Ergebnisse der Beratung der gemeinsamen Zoil- und Handels-
konferenz beziiglich der Handelsvertragsverhandlungen mit dem Deutschen Reiche.

KZ. [fehlt] - GMCZ. 447

Protokoll des zu Wien am 30. Oktober 1904 abgehaltenen Ministerrates fiir gemein-
same Angelegenheiten unter dem Vorsitze des k. u. k. gemeinsamen Ministers des
AuBern Grafen Goluchowski.

Der Vorsitzend e erdffnet die Sitzung und gibt Mitteilung von der Absicht der
deutschen Bundesregierung, den Staatsminister Grafen Posadowsky mit einem Stabe
von Fachreferenten demniichst nach Wien zu entsenden, um dadurch den Abschluf3
der Handelsvertragsverhandlungen zwischen Osterreich-Ungarn und Deutschland tun-
lichst zu beschleunigen.! Mit Riicksicht auf die geinderte Sachlage ersucht der Vorsit-
zende, nachdem er bei den Besprechungen mit dem Grafen Posadowsky in erster Linie

a-a  Einfugung Mihalovichs.

b Sweichung von Mihalovich die Aufrechterhaltung.

c-¢  Korrektur Mihalovichs aus beschlossen.

d  Korrektur Mihalovichs aus einigt man sich dahin, da8, falls Italien den Status quo zusichern solite.

. 5 Handels- und Schiffahrisvertrag v. 6. 12, 1891, RGBL. Nr. 18/1892, bzw. v. 30. 1. 1892, GA. 111/1892.
' Zum deutschen Handelsverrag siehe GMR. v. 28. 2.1904, GMCZ. 440. Arthur Grafv. Posadowsky-Wehner

(1845 -1932), Staatssekretdr des Reichsamts des Inneren, preupischer Staatsminister ohne Geschiftsbereich
und Stellvertreter des Reichskanzlers. Die Handelsvertriige der Jahre 1904/05 mit ausldndischen Staaten
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ins Treffen kommen werde, ihn moglichst eingehend mit den Ansichten der beidersei-
tigen Regierungen iiber die wichtigsten Punkte, welche das Substrat der zu gewdrtigen-
den voraussichtlich umfangreichen Verhandlungen bilden werden, vertraut zu machen.

Der k.Xx. Ministerprasident v. Koerber glaubt den Mitteilungen,
welche ihm iiber das Ergebnis der Beratungen der gemeinsamen Zoll- und Handels-
konferenz gemacht worden sind,? entnehmen zu sollen, daB zwischen den beiderseitigen
Konferenzdelegierten Differenzen in wichtigen Belangen bestehen. Redner weist
darauf hin, daB die einschneidendsten in Betracht kommenden Fragen den Gersten-
zoll, die Viehzolle, die Veterindrkonvention und die deutscherseits und diesseits aufge-
stellten Forderungen beziiglich gewisser Industrieartikel betreffen. Was vor allem den
Gerstenzoll anbelange, so sei wenig Hoffnung vorhanden, diesbeziiglich irgendeine
Konzession zu erlangen, und werde man sich auch mit der Unterscheidung von Brau-
und Futtergerste vertraut machen miissen und nur das anzustreben trachten, was
RuBland in seinen Abmachungen mit Deutschland akzeptiert habe.? In der Zoll- und
Handelskonferenz seien gewisse Kautelen besprochen worden, welche die Aufhebung
des Einfuhrscheinverfahrens und Tarifbegiinstigungen fiir den Gerstetransport be-
zwecken. Die diesbeziiglich formulierten Wiinsche miiiten mit den deutschen Dele-
gierten unbedingt zum Gegenstande ndherer Erdrterung gemacht werden, wie iiber-
haupt in bezug auf diesen ungemein wichtigen Ausfuhrartikel mit groBter Vorsicht
vorzugehen wire, damit das denkbar Giinstigste erreicht werde. In der Behandlung
dieser Frage bestehe zwischen beiden Regierungen keine groBe Differenz. Immerhin
sei die Osterreichische Regierung der Ansicht, daB man die deutschen Unterhindler
nicht durchblicken lassen solle, daB man auf ihre Forderungen eingehe, sondern
trachten miisse, wenigstens etwas zu erreichen. Erst im letzten Momente kénne man
dann nachgeben.

Der Vorsit zende ist auch der Ansicht, daB Deutschland bei Gerste den
groBten Widerstand leisten werde, und daher nichts werde erreicht werden konnen,
dagegen glaubt er, daB eine Herabsetzung der Spannung zwischen Gersten- und
Malzzoll im Bereiche der Méglichkeit liegen diirfte und die Verhandlungen diesbeziig-
lich nicht ganz erfolglos sein kénnten. Der Vorsitzende glaubt daher, daB es seine
Aufgabe sein werde, bei den Besprechungen mit Graf Posadowsky vorerst gegen den
deutschen Gerstenzoll entschieden Stellung zu nehmen, hiebei jedoch hervorzuheben,
daB, wenn allerauBerstenfalls eine Herabsetzung des Gerstenzolles undurchfiihrbar
sein sollte, unsererseits erstens darauf bestanden'werden miisse, an den Konzessionen
zu partizipieren, welche Deutschland an Ruflland in diesem Artikel gewéhrt hat, und
daB zweitens unbedingt eine Herabsetzung der Spannung zwischen dem Malz- und dem
Gerstenzolle gefordert werden miisse. :

wurden von ihm vorbereitet. Zu seiner Person und Auffassung siehe BORN, Staats- und Sozialpolitik seit
Bismarcks Sturz 142-211.

2 Prowkoll iiber die vom 20. bis zum 29. 10. 1904 abgehaltenen Sitzungen der Zoll- und Handelskonferenz
betreffend den Handelsvertrag mit Deutschland, HHSTA., AR., F. 37, Karton 46, Deutschland 10, Nr. 200.

3 Die NEUEN HANDELSVERTRAGE, Bd. 1 109-146. Anfangs bemiihte sich Rupland um die Herabsetzung des
fiir Gerreide erhobenen minimalen Zolles, bei den Verhandlungen riickie es aber davon ab, was sich
selbstverstindlich auch auf den dsterreichischen Standpunke auswirkte. Siehe Szigyény an Gotuchowski v.
14. 6. 1904, HHSTA., AR., F. 37, Karton 46, Deutschtand 10, Nr. 159.
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Diesbeziiglich gibt der Kk Ministerprisident v. Koerber demVor-
sitzenden zu wissen, daB diese Spannung, welche laut des neuen deutschen Zolltarifes
6,25 Mark betrage, auf 5,30, duBerstenfalls auf 5,50 Mark herabzusetzen wire.

Der kgl. ung. Ministerpriasident Graf Tisza erkldrtsichmitdem
Modus procedendi einverstanden, obgleich er auch der Ansicht ist, da8 in diesem
Belange kaum etwas zu erreichen wire, ausgenommen etwa eine 2moglichst erhebliche®
Herabsetzung der Spannung zwischen Malz- und Gerstenzoll.

Auf die Holzzélle iibergehend, hilt der k. k. Mlnlsterpra31d entv.Koer-
ber dafiir, daB duBerstenfalls die Aufrechthaltung des Status quo akzeptiert werden
konne, da jede andere Modalitit indiskutabel sei und die von Deutschland geschaffenen
Bestimmungen vollig unannehmbar seien.

Der Vorsitzende erklirt, er werde diesen Verhandlungspunkt mit einem
ebensolchen non possumus beantworten, wie dies die Deutschen bei Gerste getan.

Der kgl ung. Ministerprisident Graf Tisza gibt die Versiche-
rung, daB, wenngleich Holz ein die ungdrischen Interessen nicht tangierender Artikel
sei, die ungarische Regierung in dieser Frage mit der Osterreichischen Regierung in
loyaler Weise Schulter an Schulter stehen werde. '

Der k. k. Ministerpriasident v. Koerber bemerkt, auf die Frage der
Viehzolle eingehend, da8 die in diesem Belange differierenden Standpunkte der beiden
Regierungen einer Einigung zugefiihrt werden miiBiten, da deutscherseits nunmehr an
Stelle der bisherigen Stiick- Gewichtszolle vorgeschrieben wurden.

Der k. k. Sektionschef v. Roessler referiert, daB diesbeziiglich fiir das
niichste Verhandlungsstadium insoferne eine Einigung zwischen den beiderseitigen
Delegierten in der Zoll- und Handelskonferenz erzielt worden sei, als ungarischerseits
in Ubereinstimmung mit dem &sterreichischen Antrage die Festsetzung eines Stiickzol-
les von 40 Mark fiir Hornvieh und von 10 Mark fiir Schweine zugestanden worden sei.
Redner, welcher fiirchtet, daB deutscherseits mit Zihigkeit an dem Gewichtszolle
werde festgehalten werden, erblickt in dem obigen Antrage noch immer eine wesentli-
che Verschlechterung gegeniiber dem gegenwirtigen Zustande; trotzdem sei damit,
falls der Antrag akzeptiert werden wiirde, schon etwas gewonnen, denn ein Stiickzoll
von 40 Mark entspreche einem Gewichtszolle von etwa 7 Mark per q, wihrend der neue
deutsche Zolltarif einen solchen von 18 Mark per q vorsehe. Bei schlieSlicher Annahme
des Gewichtszolles miisse man daher zumindest einen solchen von 6, hochstens 7 Mark
per q fordern. Im Grenzverkehre wirke dagegen der Gewichtszoll direkt prohibitiv.
Nachdem Osterreich beim Grenzverkehre direkt interessiert sei, so miisse angestrebt
werden, wenigstens fiir diesen Verkehr einen Stiickzoll zu erlangen oder im SchluB3pro-
tokolle eine Bestimmung aufnehmen lassen, wonach der Zoll aufgrund eines bestimm-
ten Schliissels ermittelt werde, da die wenigsten Zollimter eine Viehwaage besitzen,
und daher die Einfuhr bei Anwendung von Lebendgewichtszoll auf Vieh mit Ausnahme
von Schlachtvieh den Export véllig lahmlege. '

a-2  Korrektur Tiszas aus geringe.
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Der kgl. ung. Ministerpridsident Graf Tisza sieht sich zu der
Erklirung veranlaBt, daB, nachdem jeder Vorteil, den Osterreich erlange, auch fiir
Ungarn wertvoll sei, die ungarische Regierung jede diesbeziigliche Forderung unter-
stiitzen werde.

Der k.u.k. Botschafter v. Sz6gyény gibt an, den Eindruck gewonnen
zu haben, daB man sich deutscherseits zwar auch in dieser Frage ablehnend verhalten
werde, jedoch nicht so unzuginglich sich zeigen werde, wie bei der Frage des Gersten-
zolles, und daB, obzwar die agrarische Majoritit des Reichstages die Forderung des
Gewichtszolles bei Vieh diktiert habe, die deutschen Delegierten méglicherweise mit
sich wiirden reden lassen. Redner glaubt auch, daB die Verzogerung in der Hieherkunft
des Grafen Posadowsky! méglicherweise ihren Grund darin finde, daB Deutschland
vorerst in der Frage der Viehzille mit der Schweiz ins reine kommen méchte, und da
die letzten Schwierigkeiten, welche dem Abschlusse des deutsch-schweizerischen Han-
delsvertrages entgegenstanden, Zeitungsnachrichten zufolge der Bereinigung nahe
seien, so werde, nunmehr eine Einigung leichter erfolgen konnen.’

Der k. k. Sektionschef v. Roessler macht noch darauf aufmerksam,
daB die deutschen Delegierten anliBlich der ersten Lesung in Berlin erklirt hiitten, da
moglicherweise in der zweiten Lesung die Frage des Grenzverkehres fiir Vieh durch
Gewihrung eines Stiickzolles ausgetragen werden kénnte.

Der Vorsitzend e beantragt demnach, auf die Verzollung von Vieh im Grenz-
verkehre nach dem Stiick zu dringen.

Der kgl ung. MinisterprdsidentGraf Tisza erblicktinderBestim-
mung des deutschen Zolltarifs, daB das Vieh nach Lebendgewicht zu verzollen sei, eine
Spitze gegen ('5sterreich-Ungam und glaubt, daB, wenn Osterreichisch-ungarischerseits
in der Frage des Gerstenzolles nachgegeben werde, von Deutschland fiiglich die .
Gewihrung des Stiickzolles verlangt werden konnte. Was insbesondere das Mastvieh
anbelange, so sei eine Abwigung bei der Verzollung mit schwerer Schidigung der
Exportinteressen verbunden, weshalb diesfalls entweder das Abwigen der ganzen
Waggons mitsamt dem Vieh erfolgen mii8te, wobei ja leicht die Tara ermittelt werden
konne, oder die Abwiigung am Orte der Ankunft vorzunehmen wiire.

Der k. k. Ministerprisident v. Koerber nimmtnunmehr in Uberein-
stimmung mit den iibrigen Konferenzmitgliedern eine Durchsicht der zur Tarif -Anlage
A des Vertragsentwurfes (Zolle bei der Einfuhr nach Deutschland) zu stellenden
Forderungen vor, um, insoferne als iiber dieselben im SchoBe der gemeinsamen Zoll-
und Handelskonferenz eine Einigung nicht erfolgt sein sollte, nunmehr eine Uberein-
stimmung zwischen den beiderseitigen Regierungen herbeizufiihren. Hiebei entwickelt
sich bei dem Artikel ,,Gerbstoffextrakte* ein lebhafter Gedankenaustausch, in dessen

4 Wegen der Berliner Bundesratssizungen mupte Posadowsky seine Wienreise um einige Tage verschieben;
hieriiber berichtete Széchenyi aus Berlin an Gotuchowski, 30. 10. 1904, HHSTA., AR., F. 37, Karton 46,
Deutschiand 10, Nr. 196.

5 Zum Vertrag zwischen der Schweiz und Deutschiand siehe: DIE NEUEN HANDELSVERTRAGE, Bd. 1 147-197.
Zu den Handelsvertragsverhandlungen: Széchenyi am 21. 9. 1904 an Gotuchowski, HHSTA., PA. 111,
Karton 160 (privat).
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Verlaufe der k.k. Sektionschef v. Roessler in ausfiihrlicher Weise die
Stellungnahme der Gsterreichischen Regierung zu dieser Frage skizziert, welche dahin
geht, daB Osterreich die deutsche Forderung auf Herabsetzung des Zolles auf Gerb-
stoffextrakte zu akzeptieren bereit wire, wenn der Quebrachoholzzoll des dsterrei-
chisch-ungarischen Zolltarifentwurfes von 1 Kr. fallengelassen wiirde. Dieser Zoll
wurde seinerzeit aufgestellt, weil Deutschland in seinem neuen Zolltarife einen Zoll auf
Gerbrinden festgesetzt hat. Um nunmehr neuerlich die Zollfreiheit fiir unsere Gerbrin-
den zu erlangen, welche eine Zollbelastung nicht vertragen, miisse der Quebrachoholz-
zoll fallen, wodurch es auch mdglich werde, unseren Zoll auf Gerbstoffextrakte dem
deutschen Wunsche entsprechend herabzusetzen. Ungarischerseits werde gegen die
Aufhebung des Quebrachoholzzolles Bedenken erhoben, und sei man nur geneigt, eine
Reduktion bis auf S0 Heller zuzugestehen; dies geniige jedoch nicht, um von Deutsch-
land die Zollfreiheit fiir Gerbrinden zu erlangen.

Der kgl. ung. Ministerprasident Graf Tisza erklirt, die Ansicht
der Osterreichischen Regierung in diesem Belange nicht teilen zu konnen, weil durch
Gewihrung der Zollfreiheit fiir Quebrachoholz der Industrie eine Primie zum Nach-
teile der Forstwirtschaft gewdhrt werde, was schwer zu vertreten sei. Es geniige nach
Ansicht der ungarischen Regierung, wenn pari passu neben einer Herabminderung des
Quebrachoholzzolles von 1 Kr. auf 50 Heller eine solche der Gerbstoffextrakte von 8
auf 5 Kr. eintreten wiirde.

Demgegeniiber betont der k.k. Sektionschef v. Roessler, daB dies in
keinem Verhiltnisse zu dem heutigen Zustande stehe, wo Quebrachoholz zollfrei sei
und Gerbstoffextrakte einem Zolle von 3 Kr. 60 Hellern unterliegen. Ubrigens habe
seinerzeit die 6sterreichische Regierung einem Zolle auf Quebrachoholz nur unter der
Voraussetzung zugestimmt, daB wir durch das Fallenlassen desselben in Deutschland
die Zollfreiheit fiir unsere Gerbrinden erlangen. SchlieSlich liege es im Interesse der
Verbilligung der Gerbstoffextrakte, den Zoll auf Quebrachoholz fallenzulassen, umso
mehr als heutzutage die Gerbung mit Quebrachoholzextrakten die rationellste sei.

Diesbeziiglich weist der kgl. ung. Handelsminister v. Hieronymi
darauf hin, daB die Lederfabriken auf das Chromverfahren iibergehen miifiten, und sei
es Sorge der ungarischen Regierung, dieses Verfahren zu fordern, welches besseres
Leder liefere, eine kiirzere Gerbung bedinge (5 Tage gegen etwa 3 Monate) und um
40% billiger sei als jedes andere. Wenn der Quebrachoholzzoll fallen gemacht werde,
so wiirden unsere Rinden entwertet.

Der kgl. ung. Ministerpriasident Graf Tisza fiigtdem noch hinzu, .
daB durch die ungarischerseits konzedierte ErmiBigung des Quebrachoholzzolles auf
50 Heller eine Vorbelastung der Ware mit 4 Kr. erfolge, so daB bei Annahme eines
Zolles fiir Gerbrindenextrakte von 5 Kr. der Industrie ein Zollschutz von 1 Kr. gewihrt
werde, ’ :

Nachdem der k. k. Ministerpridsident v. Koerber nochmals darauf
hinweist, daB im neuen &sterreichisch-ungarischen Zolltarifentwurfe gewisse Zolle
aufgenommen wurden, um dagegen Kompensationen zu erlangen, und der Quebracho-
holzzoll eben auch ein solcher Zoll sei, proponiert der Vorsitzende, da8 eine
Bereinigung der etwa 200 noch bestehenden Differenzpunkte zwischen den beidersei-
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tigen Ressortministern erfolgen moge und dieselben daher unter sich die niheren
Besprechungen vornehmen sollten. Jedenfalls miisse auf eine rasche Einigung gedrun-
gen werden, da bei Ankunft der deutschen Unterhdndler keinerlei Differenzen mehr
vorliegen diirften. Dieser Antrag wird akzeptiert.

Der k.k. Ministerprisident v. Koerber zicht nunmehr den Text des
Vertragsentwurfes in Beratung und konstatiert, da8 diesbeziiglich nur eine Divergenz
bei der deutscherseits im SchiuBprotokolle zu Artikel 1, Punkt 6, aufgestellten Forde-
rung bestehe, derzufolge eine Beschrinkung der Auswanderungsfreiheit als unzuléssig
bezeichnet wird.® ‘

Der kgl. ung. Ministerprasident Graf Tisza erklirt, nicht in der
Lage zu sein, dieser Forderung, welche iibrigens gar nicht in den Rahmen eines
Handelsvertrages falle, zu entsprechen und auf einem schroffen non possumus-Stand-
punkte verharren zu miissen, umso mehr als es ja jedem Staate freistehen miisse, die
Verkehrslinien festzusetzen, auf welchen seine Staatsbiirger auswandern kénnen.

Auf eine Frage des k.u.k. Botschafters v. Sz gyény, welcher vollkom-
men einsieht, daB die ungarische Regierung in dieser Frage nicht nachgeben kdnne, ob
Bedenken dagegen erhoben wiirden, bei der Verhandlung iiber diese Frage zu erkliren,
daB man bereit sei, diese Angelegenheit aulerhalb des Vertrages in Form eines
gegenseitigen Meinungsaustausches zu regeln, erwidert der kgl. ung. Minister-
prisident Graf Tisza, daB sich die ungarische Regierung einem derartigen
Ideenaustausche nicht entziehen wiirde, um etwaige Mifliverstindnisse aufzukldren, dafl
dieselbe jedoch unter keinerlei Umstinden Verpflichtungen zu iibernehmen in der
Lage sei, welche gegen die Souverinititsrechte eines Staates verstof3en.

Der Vorsitzend e istauch der Ansicht,daB, nachdem eine dhnliche Forderung
in dem bisherigen Vertrage nicht enthalten war, dies schon allein Grund sei, um die
Aufpnahme derselben in dem kiinftigen Vertrage abzulehnen. Allenfalls kdnnte beziig-
lich der Inhibierung der sogenannten prepaid tickets mit den Deutschen ein Gedanken-
austausch erfolgen. ‘

Der k. k. Ministerprisident v. Koerber erklirt, daB die &sterreichi-
sche Regierung zwar kein Bedenken gehabt hitte, die in Rede stehende Bestimmung
anzunehmen. Er gebe jedoch zu, daB diese Frage nicht in den Vertrag gehore, und habe
daher nichts dagegen einzuwenden, daB in der proponierten Weise vorgegangen werde.
Ubrigens seien noch andere Punkte im Vertragstexte vorhanden, gegen welche Beden-
ken erhoben werden miifiten, so zum Beispiel die deutscherseits im Artikel 1 vorge-
schlagenen Bestimmungen beziiglich der Ein- und Ausfuhrverbote, welche ebenfalls als
indiskutabel bezeichnet werden miilten.

6 Die deutsche Regierung war bemiiht, der Monarchie in den Handelsvertriigen die bindende Erkldrung
abzunehmen, daf die ungarische Regierung sich der mittels § 6 des ungarischen Auswanderungsgesetzes
erteilten Ermdchtigung, die Auswanderung auf bestimmte Reiselinien zu beschrinken, wihrend der Dauer
des Handelsvertrages in einem Deutschland ungiinstigen Sinne nicht bedienen wird. Dies lehnte jedoch der
ungarische Ministerprdsident ab. Tisza an Gotuchowski v. 5. 6. 1904, HHSTA., AR., F. 37, Karton 46,
Deutschland 10, Nr. 145. Das ungarische Auswanderungsgesetz v. 11. 3. 1903, GA. IV/1903.
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Der k.u.k. Botschafter v. Sz6gyény bringt auch die Frage der Behand-
lung der Chemikalien zur Sprache und meint, daB dieselbe ebenfalls besprochen
werden konnte.

Der k.k. Sektionschef v. Roessler schildert hierauf die diesfilligen
Ergebnisse der Zoll- und Handelskonferenz, bedauert, daB die ungarischen Delegier-
ten nur dort Konzessionen zu machen bereit waren, wo die Interessen Ungarns mit
denen Osterreichs iibereinstimmen, bei rein Ssterreichischen Postulaten sich jedoch
unzuginglich erwiesen, und bittet dringend im Interesse des Zustandekommens des
Vertrages, daB dieser Standpunkt im Geiste der Zollgemeinsamkeit zwischen Oster-
reich und Ungarn aufgegeben werde. Insbesondere weist Redner darauf hin, daB dieser
Standpunkt der ungarischen Regierung bei zwei Tarifpositionen des Osterreichisch-un-
garischen Zolltarifentwurfes von den schwerwiegendsten Folgen sei, da dieselben eine
Rohstoffbelastung reprisentieren, welche undurchfiihrbar sei, wenn die Zélle fiir die
betreffenden Endprodukte im Sinne der Forderungen Deutschlands herabgesetzt
werden miiiten. Diese Rohprodukte seien Schwefelkies und Schafleder.

Ersteres Erzeugnis anbelangend sei es mit Riicksicht auf die ungarischerseits auf, ge-
stelite Forderung der Aufrechterhaltung des Schwefelkieszolles von 30 Hellern un-
moéglich, auf die deutscherseits geforderte Herabsetzung des Schwefelsdurezolles
einzugehen, und werde dieser nicht eliminiert, so sei es wiederum unmoglich, die Zslle
fiir alle jene Endprodukte zu ermiBigen, bei denen Schwefelsiure zur Fabrikation
angewendet werde, abgesehen davon, daB die Schwefelsiure auch ein wichtiges
Produkt fiir die Landwirtschaft sei. SchlieBlich sei die dsterreichische Regierung in-
folgedessen auch nicht in der Lage, den deutschen Chemikalien entsprechende Kon-
zessionen zu gewihren. Ahnlich verhalte es sich mit Schafleder. Diesbeziiglich fordere
Deutschland den Status quo fiir zugerichtetes Schafleder; dsterreichischerseits wiire
man bereit, diese Konzession zu gewihren, wenn der im 8sterreichisch-ungarischen
Zolltarifentwurfe festgesetzte Zoil von 30 Kr. fiir halbgegerbte ganze Schaffelle auf 16
oder 18 Kr. ermiBigt werde, was jedoch ungarischerseits abgelehnt worden sei.

Der kgl. ung. Ministerprasident Graf Tisza glaubt, daB die beste-
henden Differenzen zwischen Osterreich und Ungarn am leichtesten durch die griind-
liche Aussprache der beiderseitigen Handelsminister werde bereinigt werden konnen.’
Hiebei miisse sich die ungarische Regierung vor Augen halten, dal die Opfer, welche
auf dem Gebiete der Industriezolle Deutschland gewdhrt werden, das MaB der Bela-
stung repriisentieren miissen, welche die agrarischen Interessen gegeniiber dem Osten
zu tragen haben. Je billiger wir daher mit Deutschland durchkommen, umso “geringer
wird jenes MaB von Konzessionen sein konnen, welche von unseren agrarischen Inter-
essen in den Verhandlungen mit den Oststaaten mit Recht wird gefordert werden
konnen.”

b-b  Korrektur Tiszas aus freigiebiger konnen wir dann auf agrarischem Gebiete unseren §stlichen Nachbarn
gegeniiber sein..

7 Die Zoll- und Handelskonferenzen zwischen den beiden Landern wurden Anfang November fortgesetzt. Die
Protokolle dazu waren nur zum Teil aufzufinden, Protokolle Nr. 7-13: 17. -24. 11. 1904, HHSTA., AR, F.
37, Karton 47, Deutschland 10, Nr. 251. '
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Der kgl. ung. Handelminister v. Hieronymi glaubt, daB in all
diesen Fragen Prinzipien aufzustellen schwer sei; die einzelnen strittigen Punkte lieBen
sich nur Schritt fiir Schritt 16sen. Auch wire Deutschland gegeniiber zu betonen, dal
wir auf ein Entgegenkommen in der Frage der Fleischeinfuhr rechnen und darauf
bestehen miissen, daB uns die Durchfubr von Fleisch gestattet werde.

Diesbeziiglich deutetder Vorsitzend e an,daB Deutschland bereits an Rumai-
nien einschligige Konzessionen gewihrt haben diirfte, an denen wir aus dem Titel der
Meistbegiinstigung eo ipso partizipieren konnten.?

Der k. k. Ministerpridsident v. Koerb er konstatiert, auf die Viehkon-
vention iibergehend, daB in diesem Belange beiderseits Einigung bestehe. Unsere
Forderungen seien derart formuliert, daB sie fiir Deutschland ganz akzeptable seien.
Hauptsache sei fiir uns, die Sicherheit des Viehimports nach Deutschland festzulegen.

Der Vorsitzende ist der Ansicht, daB dem Grafen Posadowsky klar zu ma-
chen sei, daB wir die Einhaltung der Viehkonventionsbestimmungen nicht nach dem
Buchstaben, sondern nach dem Geiste derselben fordern miissen. In diesem Belange
geben die Deutschen selbst zu, daB sie nicht loyal vorgehen, schiitzen jedoch den
Terrorismus der Agrarier vor. Es unterliege keinem Zweifel, daB Deutschland durch
Annahme des Schiedsgerichtes auch fiir Veterindrangelegenheiten bereits ein Sicher-
heitsventil konzediert habe. Dies sei jedoch ein schwerfilliger Apparat, und miisse
daher unbedingt das Prinzip aufgestellt werden, daB, wenn in einem Teile der Monar-
chie eine Seuche ausbreche, deshalb nicht die Viehausfuhr aus dem ganzen Reiche
gesperrt werde. Redner werde in dieser Form diese Angelegenheit dem Grafen Posa-
dowsky gegeniiber vertreten.

Der kgl. ung. Ministerprdsident Graf Tisza fiihrt aus, daB noch
folgende Momente einer ernsten Erwiigung bediirfen. Erstens miisse darauf hingewie-
sen werden, daB selbst wiahrend der Dauer einer Viehsperre Masttiere zu Konsumzwek-
ken aus nicht verseuchten Gemeinden zur Ausfuhr gebracht werden diirfen. Ferner
miisse die Frage bereinigt werden, ob Deutschland berechtigt sei, die ganze Grenze zu
sperren, wenn auch nur ein Verseuchungsfall auftritt. Natiirlich werde Deutschland
trachten, sich dieses Recht zu wahren. Die Modalitiéiten, unter denen diese Sperre
verfiigt werden konnen, miiiten jedoch genau festgesetzt werden. Aulerdem werde
deutscherseits auch groSies Gewicht auf die Préventivsperre gelegt werden. Hiebei
miiBite genau bestimmt werden, welches perzentuelle Verhaltnis zwischen verseuchten
und nicht verseuchten Gemeinden diese MaBregel rechifertige, und hofft Redner, da
es moglich sein werde, das in der Zoll- und Handelskonferenz diesbeziiglich festgesetz-
te Verhiltnis von 30% durchzusetzen. Redner erklirt ferner fiir wichtig, die Frage
genau zu erortern, zu welchem Zeitpunkte die Pridventivsperre wieder aufgehoben
werden konne, und miiite in diesem Belange der Zusatz gemacht werden, daB die
Sperre aufzuhoren habe, wenn der Gesundheitszustand im iiberwiegend gré8ten Teile

8  Zu dem zwischen Rumdnien und Deutschland geschlossenen Handelsvertrag siche DIE NEUEN HANDELS-
VERTRAGE, Bd. 187--108. Uber die deutsch-rumdnischen Handelsvertragsverhandlungen siehe Széchenyi an
Goluchowskiv. 21. 9. 1904, HHSTA., PA. I11, Karton 160 (privat).
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des Sperrgebietes ein normaler geworden. Natiirlich miiten dann die SperrmaBregeln
fiir die noch verseuchten Gemeinden aufrechterhalten werden.

Der Vorsitzend e meint, der Schwerpunkt der ganzen Frage liege darin, ob
deutscherseits die Viehkonventionsbestimmungen loyal werden erfiillt werden. Sollte
dies der Fall sein, so werde eine Verstindigung unschwer eintreten, andernfalls werde
es schwer sein, zu einem befriedigenden Resultate zu gelangen.

Nachdem der k.k. Sektionsrat Seidler noch Aufklirungen iiber die
Modalititen gegeben hat, welche in der Zoll- und Handelskonferenz beziiglich der
Bestandsperre und beziiglich der Absperrung gewisser Gebiete der Monarchie festge-
legt wurden, duBertsichder k. k. Ministerprisidentv. Koerber einiger-
maBen pessimistisch iiber die Mdglichkeit der Aufhebung der Viehsperre, solange in
einem Gebiete noch eine Seuche herrsche. Er begreife vollkommen, daB die deutscher-
seits gegenwirtig geilibte Praxis in der Auslegung der Bestimmungen der Veteriniirkon-
vention Entriistung hervorrufe, und schlieBt sich daher auch vollkommen den Antrigen
an, welche diesbeziiglich ungarischerseits gemacht wurden.

Der Vorsitzend e schlieBt hierauf die Konferenz und hofft, daB es den Bemii-
hungen der beiderseitigen Ressortminister ehestens gelingen werde, die auf den einzel-
nen Gebieten bestehenden Differenzen befriedigend auszugleichen.’

Gotluchowski

[Ah. E. fehlt]

Nr.59 Gemeinsamer Ministerrat, Wien, 28. November 1904

RS. (und RK.)

Gegenwirtige: der k. k. Ministerprisident v. Koerber (5. 12.), der kgl. ung. Ministerprisident Graf Tisza,
der k. u. k. gemeinsame Kriegsminister FZM. Ritter v. Pitreich, der k. u. k. gemeinsame Finanzminister
Freiherr v. Buridn, der k. k. Landesverteidigungsminister FZM. Graf Welsersheimb, der kgl. ung. Landes-
verteidigungsminister GM. v. Nyiri (13. 12.), der kgl. ung. Finanzministerv. Lukics, der k. k. Finanzminister
Kosel (17. 12.).

Protokollfiihrer: Legationsrat Freiherrv. Gaé;.m.

Gegenstand: Die vom k. u. k. gemeinsamen Kriegsminister geplanten militdrischen Sicherheitsvorkeh-

rungen im Sidwesten der Monarchic. Zu diesem Zwecke in Aussicht genommene Einberufung von 1626
Mann der Ersatzreserve aufgrund des Gesetzes vom 31. Mai 1888. .

KZ.46 - GMCZ. 448

Protokoll des zu Wien am 28. November 1904 abgehaltenen Ministerrates fiir
gemeinsame Angelegenheiten unter dem Vorsitz des k. u. k. gemeinsamen Ministers
des AuBern Grafen Gotuchowski.

Der Vorsitzend e erdffnet die Sitzung mit der Bemerkung, daB, nachdem der

Gegenstand der Beratung seitens der Kriegsverwaltung den beiden Regierungen

ks

9 Siehe Anm. 6.



